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Hintergrund und Einleitung

Zweck des Handbuchs zum gemeinsamen Meldestandard

Das vorliegende Handbuch zum gemeinsamen Meldestandard soll Regierungsver-
treter bei der Anwendung des Standards fiir den automatischen Austausch von Infor-
mationen tiber Finanzkonten in Steuersachen (nachfolgend als ,Standard“ bezeichnet)
unterstitzen.

Das Handbuch umfasst als praktischer Leitfaden alle notwendigen Schritte zur
Anwendung des Standards. Es wurde in allgemein verstdndlicher Sprache verfasst,
um den Lesern den Inhalt des Standards gut zu vermitteln. Das Handbuch enthalt
einen Uberblick tiber gesetzgeberische, technische und organisatorische Fragen
sowie ausfiihrliche Erlduterungen der wichtigsten im Standard aufgefiihrten
Begriffsbestimmungen und Verfahren. Es versteht sich als Arbeitsdokument, das
im Laufe der Zeit aktualisiert und vervollstandigt wird.

Das Handbuch dient dem Verstandnis und der Anwendung des Standards, nicht
aber als Ergdnzung oder Erweiterung des Standards selbst. Deshalb finden sich im
gesamten Dokument Querverweise auf den Standard und den Kommentar wieder
(in Teil I und Il in der Spalte am rechten Seitenrand). Die Seitenzahlen beziehen
sich auf die Seiten der konsolidierten Fassung des Standards (englische Fassung).

Hintergrundinformationen zur Entstehung des Standards fiir
den automatischen Informationsaustausch

1.  Bereits seit vielen Jahren praktizieren Lander weltweit den automatischen Informa-
tionsaustausch, um die grenziiberschreitende Steuerhinterziehung und sonstige Formen
der mangelnden Steuerdisziplin zu bekdmpfen. Die OECD ist durch die Schaffung des
rechtlichen Rahmens, die Entwicklung technischer Standards, die Bereitstellung von
Leitlinien und Schulungen sowie ihre Anstrengungen zur Verbesserung der praktischen
Umsetzung des automatischen Austauschs in der Forderung des automatischen Aus-
tauschs aktiv. Wie aus dem OECD-Bericht zum G20-Gipfel in Los Cabos 2012 hervor-
geht, wird der automatische Informationsaustausch weithin angewendet und dient
als dufderst wirksames Instrument zur Bekdmpfung von Steuerhinterziehung und zur
Forderung der Steuerehrlichkeit.

2.  Die Vereinigten Staaten haben 2010 das als FATCA bekannte Gesetz erlassen,
nach dem zum Steuerabzug verpflichtete Stellen vom Bruttobetrag bestimmter im
Zusammenhang mit den Vereinigten Staaten getétigter Zahlungen an ausldndische
Finanzinstitute 30 % einbehalten miissen, wenn diese Finanzinstitute nicht der
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Durchfiihrung bestimmter Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten zustimmen,
welche der Ermittlung und Meldung an die US-Steuerbehorden von Informationen tiber
US-Personen, die bei ihnen Konten fliihren, dienen. Viele Staaten und Gebiete haben sich
fir die Umsetzung von FATCA auf zwischenstaatlicher Ebene entschieden und damit
fiir die Erhebung und den Austausch der nach dem FATCA zu meldenden Informationen
auf der Grundlage eines zwischenstaatlichen FATCA-Abkommens nach dem Muster 1
(nachfolgend als ,,FATCA-Abkommen* bezeichnet). Zudem haben viele dieser Staaten und
Gebiete Interesse daran gezeigt, die zur Umsetzung des FATCA-Abkommens getitigten
Investitionen auch dafiir zu nutzen, automatische Austauschbeziehungen mit anderen
Staaten und Gebieten einzurichten, die selbst dhnliche Regelungen einfiihren.

3. Diese Lander anerkennen, dass ein gemeinsames Vorgehen beim automatischen
Informationsaustausch das wirksamste Mittel zur Bekampfung der grenziiberschreiten-
den Steuerhinterziehungist, wiahrend gleichzeitig der Kostenaufwand fiir Regierungen
und Finanzinstitute moglichst gering gehalten wird.

4.  Dank der starken Unterstiitzung durch die G20 hat die OECD mit den G20-Staaten
sowie in enger Zusammenarbeit mit der EU und anderen Beteiligten den Standard fuir
den automatischen Austausch von Informationen iiber Finanzkonten (auch ,der Standard®)
entwickelt. Es handelt sich hierbei um ein standardisiertes Modell fiir den automatischen
Informationsaustausch, das sich zur Effizienzoptimierung und Kostenminimierung auf
das FATCA-Abkommen stitzt.

Aufbau des automatischen Informationsaustauschs

5. Die Abbildung auf der nédchsten Seite (Abbildung 1) stellt den Aufbau des gegen-
seitigen automatischen Informationsaustauschs nach dem Standard dar. Im weitesten
Sinne melden Finanzinstitute Informationen an die Steuerverwaltung in dem Staat
oder Gebiet, in dem sie gelegen sind. Bei diesen Informationen handelt es sich um
Einzelheiten zu Finanzvermogen, welche die Finanzinstitute flr Steuerpflichtige aus
Landern und Gebieten verwalten, die einen Informationsaustausch mit der fiir sie
zustdndigen Steuerverwaltung vereinbart haben. Daraufhin tauschen die Steuer-
verwaltungen diese Informationen untereinander aus.

6. Fiir dieses Verfahren sind folgende Voraussetzungen erforderlich: Vorschriften
fiir die Erthebung und Meldung von Informationen durch Finanzinstitute; Ressourcen
auf Seiten der IT und der Verwaltung zum Erhalt und Austausch der Informationen;
Rechtsakt tiber den Informationsaustausch zwischen den Staaten bzw. Gebieten;
Mafsnahmen zur Sicherstellung hochster Vertraulichkeits- und Datenschutzstandards.
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Abbildung 1: Aufbau des gegenseitigen Informationsaustauschs

Steuerverwaltung von . : i Steuerverwaltung von Staat

Staat bzw. Gebiet A Informationsaustausch gema bzw. Gebiet B

Vorhandene Bestimmungen dem zugrunde ||egepden Vorhandene Bestimmungen

{iber Vertraulichkeit und Rechtsakt und der Vereinbarung fiber Vertraulichkeit und

Datenschutzvorkehrungen zwischen den zusténdigen Datenschutzvorkehrungen

Behdrden der Staaten bzw.
Gebiete Aund B
IT Plattform ¢ 5 IT Plattform
Informationsmeldung i Informationsmeldung
in Bezug auf i in Bezug auf
Gebietsansassige ! Gebietsanséssige
des Staats bzw. Staatbzw. GebietA 1 Staatbzw. Gebiet B des Staats bzw.
Gebiets B gemah ! Gebiets A gemal
innerstaatlichen ' innerstaatlichen
Meldevorschriften i Meldevorschriften
von Staat bzw. i von Staat bzw.
Gebiet A ! Gebiet B
Finanzinstitute von Staat i Finanzinstitute von Staat
bzw. Gebiet A i bzw. Gebiet B
Kontoinhaber i Kontoinhaber

Standard fiir den automatischen Informationsaustausch

7.

Der Standard umfasst folgende Dokumente:

Den gemeinsamen Meldestandard, in welchem die dem automatischen Austausch
von Finanzinformationen zugrunde liegenden Sorgfaltsvorschriften enthalten
sind, die Finanzinstitute bei der Erhebung und anschlieffenden Meldung der
Informationen einhalten miissen.

Das Muster fiir eine Vereinbarung zwischen den zustdndigen Behdrden (Model
Competent Authority Agreement — CAA, auch die ,Mustervereinbarung®), das
den gemeinsamen Meldestandard mit der Rechtsgrundlage fiir den Austausch
verkniipft und in der die auszutauschenden Finanzinformationen aufgefiihrt sind.
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3. Die Kommentare zur Erlauterung und Auslegung der Mustervereinbarung und
des gemeinsamen Meldestandards.

4. Informationen zu technischen Losungen, darunter ein fiir den Informations-
austausch zu verwendendes XML-Schema sowie Standards im Zusammenhang mit
Datenschutzvorkehrungen und Vertraulichkeit sowie der sicheren Ubertragung
und Verschlisselung von Informationen.

Dieses Handbuch

8. Zur Anwendung des Standards muss ein Staat bzw. Gebiet diverse Mafdnahmen
treffen, um sicherzustellen, dass Finanzinstitute die notwendigen Informationen erheben
und melden und dass ihre Steuerverwaltung iiber Ressourcen zum ordnungsgemafsen
Empfang, zur Verwaltung und zum Austausch dieser Informationen verfligt. Hierbei
soll dieses Handbuch als praktischer Leitfaden dienen. Es ist wie folgt gegliedert:

e Teil I enthilt einen Uberblick lber die von einer Regierung zur Umsetzung des
Standards zu ergreifenden Mafsnahmen und diesbeziiglich wichtige konzeptuelle
Uberlegungen. Diese Manahmen umfassen die Umsetzung der Melde- und
Sorgfaltsvorschriften in innerstaatliches Recht, die Wahl einer Rechtsgrundlage
fliir den automatischen Informationsaustausch, die Schaffung der notwendigen IT-
und Verwaltungsinfrastruktur, die Wahrung der Vertraulichkeit und Datenschutz.

e Teilll enthalt ausfiihrlichere Erlauterungen des im Standard dargelegten Rahmen-
konzeptes, einschliefdlich der wichtigsten Begriffsbestimmungen und Verfahren.
Kapitel 6 geht gesondert auf die Behandlung von Trusts im gemeinsamen Melde-
standard ein. Es beinhaltet Hintergrundinformationen zu Trusts und zur Fest-
legung des Status eines Trusts im Rahmen des gemeinsamen Meldestandards
als Finanzinstitut oder NFE und geht im Einzelnen auf die Sorgfalts- und Melde-
pflichten eines Trusts ein, bei dem es sich um ein meldendes Finanzinstitut han-
delt, sowie auf die Sorgfalts- und Meldepflichten eines meldenden Finanzinstitutes
in Bezug auf einen Trust, bei dem es sich um einen NFE handelt.

e In Teil Il werden die Unterschiede zwischen dem FATCA-Abkommen und dem
Standard aufgezeigt; zudem wird beschrieben, inwiefern von Regierungen bei
beiden Meldesystemen eine einheitliche Vorgehensweise verfolgt werden kann.

e In Anhang I werden haufig gestellte Fragen zur Anwendung des gemeinsamen
Meldestandards beantwortet. Die Fragen stammen von Wirtschafts- und Regie-
rungsvertretern; ihre Beantwortung dient der Erlduterung des Standards,
dessen moglichst einheitlicher Anwendung sowie der Verringerung der Zahl
der Anfragen, die auf Seiten der Staaten oder Gebiete eingehen. Im AEOI-Portal
wird in regelmafiigen Abstdnden eine aktualisierte Fassung der hdufig gestellten
Fragen zu finden sein.
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Teil I: Uberblick der erforderlichen Schritte zur
Umsetzung des Standards

9.  Zur Umsetzung des Standards sind vier zentrale Voraussetzungen (s. Abb. 2) zu
erfiillen. Sie kdnnen nacheinander, in beliebiger Reihenfolge oder parallel erfiillt werden.
In diesem Teil des Handbuchs werden die einzelnen Schritte ndher erldutert. Quer-
verweise auf den Standard, einschliefslich seines Kommentars, finden sich in der Spalte
am rechten Seitenrand wider, hierbei steht ,CAA“ (Competent Authority Agreement) fir
Mustervereinbarung, ,,CRS“ (Common Reporting Standard) fiir gemeinsamer Meldestandard
und ,,Com“ (Commentary) fir Kommentar. Die Seitenzahlen beziehen sich auf die Seiten
der konsolidierten englischen Fassung des Standards (diese beinhaltet das Muster
fiir eine Vereinbarung zwischen den zustdndigen Behorden und den gemeinsamen
Meldestandard sowie die dazugehorigen Kommentare - online Uiber den Link in der
Fufdnote abrufbar)?.

Abbildung 2: Die vier zentralen Voraussetzungen zur Umsetzung des

Standards
Voraussetzung 1: Umsetzung der Voraussetzung 2: Wahl einer
Melde- und Sorgfaltsvorschriften in Rechtsgrundlage fiir den auto-

innerstaatliches Recht einschlief3lich matischen Informationsaustausch
Vorschriften zur Gewahrleistung ihrer
wirksamen Umsetzung

Voraussetzung 3: Schaffung der Voraussetzung 4: Wahrung der
IT- und Verwaltungsinfrastruktur Vertraulichkeit und Datenschutz
und -kapazitaten

Voraussetzung 1: Umsetzung der Melde- und
Sorgfaltsvorschriften in innerstaatliches Recht
einschliefdlich Vorschriften zur Gewahrleistung
ihrer wirksamen Umsetzung

10. Die erste zentrale Voraussetzung fiir den automatischen Infor-
mationsaustausch im Rahmen des Standards besteht darin, die Finanz-
institute zu verpflichten, die genannten Informationen einzuholen und
an die Steuerverwaltung in dem Staat oder Gebiet zu melden, in dem
sie gelegen sind. Die Steuerverwaltungen konnen diese Informationen
dann mit ihren Austauschpartnern austauschen.
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11. Der Standard legt zur Gewahrleistung der Einheitlichkeit hinsicht-
lich Umfang und Qualitédt der ausgetauschten Informationen genaue
Sorgfalts- und Meldevorschriften fiir Finanzinstitute fest. Diese Sorg-
falts- und Meldevorschriften sind der gemeinsame Meldestandard. Die im
gemeinsamen Meldestandard enthaltenen Begriffsbestimmungen und
Verfahren sind in Teil Il dieses Handbuchs aufgefiihrt. Im Wesentlichen
definieren die Vorschriften meldepflichtige Finanzinstitute, die von
ihnen zu meldenden Konten, die zur Feststellung der von ihnen zu
meldenden Konten vorgeschriebenen Verfahren zur Erfillung der Sorg-
faltspflichten und die zu meldenden Informationen.

Wesentliche Punkte, die bei der Umsetzung des
gemeinsamen Meldestandards in innerstaatliches Recht
zu beriicksichtigen sind

12. Bei der Ausarbeitung der im gemeinsamen Meldestandard und
Kommentar aufgefiihrten Sorgfalts- und Meldepflichten wurde ein
detaillierter Ansatz gewahlt, damit fiir die Umsetzung der Vorgaben in
innerstaatliches Recht ein zweckdienliches Instrument zur Verfiigung
steht. Daruber hinaus soll dies zur einheitlichen Umsetzung des
Standards in den verschiedenen Staaten und Gebieten beitragen. Wie
nachstehend beschrieben wird, gibt es mehrere Punkte, die Staaten
und Gebiete zu Beginn des Umsetzungsprozesses beriicksichtigen
sollten. Bei der Erorterung dieser Punkte diirfte ein Austausch mit den
Regierungsbehorden (d. h. mit Juristen und Beratern, einschliefslich
Datenschutzexperten, und wenn moglich mit Vertretern der Finanz-
aufsichtsbehorde) und den betroffenen Unternehmen und ihren
Verbanden sehr hilfreich sein.

Die Anwendung von Primdrrecht, Sekunddrrecht und
Leitlinien

13. Zur Gewdahrleistung der Erfiillung der Sorgfalts- und Meldevorschrif-
ten durch die Finanzinstitute werden wahrscheinlich neue Gesetze und
Leitlinien verabschiedet werden miissen. Da viele Staaten und Gebiete,
die den Standard umsetzen, auch ihre FATCA-Abkommen umsetzen
werden, konnen diese Verfahren aufeinander abgestimmt werden. Die
Umsetzung des FATCA-Abkommens und des Standards konnte gleichzeitig
erfolgen oder die zur Umsetzung des FATCA-Abkommens eingefiihrten
Gesetze und Leitlinien kénnten um die fiir den Standard zuséatzlich
erforderlichen Voraussetzungen ergénzt werden.

CRS S. 29
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14. Die Staaten und Gebiete, die bereits mit der Erfiillung der Vorschriften
des FATCA-Abkommens und Standards begonnen haben, verfolgen dabei
mehrheitlich einen Ansatz, bei dem so viele Einzelheiten wie moglich in
Durchfiithrungsvorschriften/Verordnungen oder Leitlinien festgehalten
werden. Dies soll einen moglichst effizienten Umsetzungsprozess und
gleichzeitig eine gréfRere Flexibilitdt bei nachfolgenden Anderungen
sicherstellen.

15. Im Wesentlichen konnten die grundséatzlichen Erhebungs- und
Meldepflichten des Standards im Prima&rrecht festgehalten werden,
wie z. B. Umfang, Anwendung der Durchsetzungsbestimmungen fir
Finanzinstitute bei Nichteinhaltung der Meldevorschriften sowie
Bestimmungen fiir die spétere Einfiihrung der detaillierteren Melde-
pflichten. Die detaillierteren Vorschriften kénnten in sekundiren
Rechtsvorschriften/Verordnungen festgehalten werden und die aus-
fihrlicheren Aspekte des gemeinsamen Meldestandards beinhalten.
Die verbleibenden Bereiche des Kommentars konnten dann in amtlichen
Leitlinien festgehalten werden (am besten durch Querverweise auf den
Standard).

16. Beider Uberlegung, wie der Standard in innerstaatliches Recht um-
gesetzt werden soll und ob es zweckdienlich ist, bestimmte Vorschriften in
Primarrecht, Sekundarrecht, Verordnungen oder Leitlinien aufzunehmen,
sollten Staaten und Gebiete vor allem berticksichtigen, wie die Bereiche
des Kommentars, die entweder fakultative Verfahren zur Einhaltung
der Sorgfaltspflichten durch Finanzinstitute vorsehen oder zusétzliche
wesentliche Details beinhalten, die nicht nur der Klarstellung dienen,
mitaufgenommen werden konnen.

Fakultative Bestimmungen

17. Der Standard sieht fiir bestimmte Bereiche fakultative Anséitze
vor, sodass Staaten und Gebiete den fiir sie geeignetsten Ansatz ver-
folgen konnen. Diese fakultativen Bestimmungen sind im Folgenden
zusammen mit zusdtzlichen Informationen zu den Moglichkeiten
beschrieben, die im Rahmen der EU-Richtlinie zur Umsetzung des
Standards und zur Koordinierung mit FATCA zur Verfiigung stehen.
Die Mehrzahl der fakultativen Ansétze (insbesondere Moglichkeiten 5
bis 14) zielen auf mehr Flexibilitdt und somit auf geringere Kosten fiir
Finanzinstitute ab. Bei der Umsetzung des Standards in innerstaatliches
Recht werden Staaten und Gebiete sich daher héchstwahrscheinlich fiir
diese fakultativen Ansitze entscheiden. Die Anwendung der anderen
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fakultativen Bestimmungen durch Staaten und Gebiete hdngt vermutlich
vom konkreten nationalen Umsetzungskontext des gemeinsamen Melde-
standards ab.

Meldepflichten (Abschnitt I des gemeinsamen Meldestandards)

1. Alternative Berechnung des Kontosaldos. Staaten und Gebiete, die
Finanzinstitute bereits dazu verpflichten, den durchschnittlichen
Kontosaldo oder -wert zu melden, kénnen anstatt der Meldung
des Kontosaldos oder -werts zum Ende des Kalenderjahres oder
eines anderen Meldezeitraums die Meldung des durchschnittlichen
Kontosaldos oder -werts gestatten. Diese Moglichkeit diirfte nur
fur Staaten und Gebiete interessant sein, die die Meldung des
durchschnittlichen Kontosaldos oder -werts im Rahmen des FATCA-
Abkommens vorsehen. Die EU-Richtlinie sieht die Meldung des
durchschnittlichen Kontosaldos oder -werts nicht vor.

2. Anwendung anderer Meldezeitrdume. Staaten und Gebiete, die
Finanzinstitute bereits dazu verpflichten, Informationen auf
Grundlage eines bestimmten, vom Kalenderjahr abweichenden
Meldezeitraums zu melden, konnen die Meldung auf Grundlage
dieses Meldezeitraums vorsehen. Diese Moglichkeit diirfte nur fiir
Staaten und Gebiete interessant sein, die einen vom Kalenderjahr
abweichenden Meldezeitraum in ihrer Gesetzgebung zur Umsetzung
des FATCA-Abkommens aufnehmen (oder aufnehmen werden).
Der Zeitraum zwischen den beiden letzten Jahrestagen des
Vertragsbeginns (z. B. bei riickkaufsfahigen Versicherungsvertriagen)
sowie ein vom Kalenderjahr abweichendes Steuerjahr gelten in der
Regel als geeignete Meldezeitrdume. Im Rahmen der EU-Richtlinie
konnen Staaten und Gebiete einen vom Kalenderjahr abweichenden
Meldezeitraum festlegen.

3. Schrittweise Einfithrung der Meldepflicht fiir Bruttoerlose. Staaten
und Gebiete konnen fiir den Beginn der Meldung von Bruttoerldosen
ein spateres Jahr vorsehen. Sofern diese Moglichkeit eingerdumt
wird, muss ein meldendes Finanzinstitut sémtliche zu meldenden
Informationen in Bezug auf ein meldepflichtiges Konto melden.
Dadurch haben meldende Finanzinstitute zusétzlich Zeit, Systeme und
Verfahren zur Ermittlung der Bruttoerldse aus der Verdufserung oder
dem Riickkauf von Finanzvermdgen einzufiihren. Diese Moglichkeit
istim FATCA-Musterabkommen mit einer ab 2016 vorgeschriebenen

Com S. 98

Com S. 99

Com S. 105
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Meldung enthalten. Finanzinstitute bendtigen somit vermutlich keine
zusétzliche Zeit fiir die Meldung von Bruttoerlésen im Rahmen des
gemeinsamen Meldestandards. Das MCAA (Mehrseitige Vereinbarung
zwischen den zustidndigen Behorden) und die EU-Richtlinie sehen
diese Moglichkeit nicht vor.

4. Abgabe von Nullmeldungen. Staaten und Gebiete kénnen ein mel-
dendes Finanzinstitut zur Abgabe einer Nullmeldung verpflichten,
um anzuzeigen, dass es keine meldepflichtigen Konten wahrend
des Kalenderjahrs oder eines anderen Meldezeitraums gefiihrt hat.
Das FATCA-Musterabkommen sieht keine Nullmeldungen vor, diese
koénnten aber nach inldndischem Recht vorgeschrieben sein.

Sorgfaltspflichten (Abschnitt II-VII des gemeinsamen
Meldestandards)

5. Die Erfiillung der Verpflichtungen der Finanzinstitute durch Fremd- |CRS S. 31
dienstleister gestatten. Staaten und Gebiete kénnen meldenden |Com S. 108
Finanzinstituten gestatten, zur Erfillung ihrer Melde- und Sorgfalts-
pflichten Dienstleister in Anspruch zu nehmen. Die Verantwortung
fir die Erfiillung dieser Pflichten verbleibt bei den meldenden
Finanzinstituten und die Tatigkeiten des Dienstleisters werden dem
meldenden Finanzinstitut zugeschrieben. Diese Moglichkeit steht auch
fiir FATCA zur Verfiigung. Die EU-Richtlinie sieht diese Moglichkeit vor.

6. Die Anwendung der Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten |CRS S. 31
bei Neukonten auf bestehende Konten gestatten. Com S. 108
Staaten und Gebiete konnen Finanzinstituten gestatten, die fiir Neu-
konten geltenden Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten auf
bestehende Konten anzuwenden. Das bedeutet beispielsweise, dass
ein Finanzinstitut beschliefdt, gemaf3 den Verfahren zur Erfillung
der Sorgfaltspflichten fiir Neukonten nattirlicher Personen eine
Selbstauskunft fiir simtliche bestehende Konten, deren Inhaber
nattirliche Personen sind, zu beschaffen.

Gestattet ein Staat oder Gebiet einem Finanzinstitut, die fiir Neu-
konten geltenden Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten auf
bestehende Konten anzuwenden, kann ein Staat oder Gebiet einem
meldenden Finanzinstitut die Wahl iiberlassen, diese Ausnahme-
regelung fiir (1) alle bestehenden Konten oder (2) jeweils fiir eine
eindeutig identifizierte Gruppe dieser Konten (z. B. je nach Branche
oder Ort der Kontofiihrung) anzuwenden. Diese Méglichkeit kann
auch im Rahmen von FATCA und der EU-Richtlinie genutzt werden.
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7. Die Anwendung der fiir Konten von hohem Wert geltenden Ver- |CRS S. 31
fahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten auf Konten von geringe- | Com S. 108
rem Wert gestatten. Staaten und Gebiete kénnen Finanzinstituten
gestatten, die flir Konten von hohem Wert geltenden Verfahren zur
Erfiillung der Sorgfaltspflichten auf Konten von geringerem Wert
anzuwenden. Ein Finanzinstitut entscheidet sich méglicherweise
flr diese Vorgehensweise, da es sonst das Verfahren zur Erfillung
der Sorgfaltspflichten auf Konten von geringerem Wert anwenden
muss und am Ende eines darauffolgenden Kalenderjahrs, wenn
der Kontosaldo oder -wert dann 1.000.000 US-Dollar iibersteigt,
die Verfahren zur Erfillung der Sorgfaltspflichten fiir Konten
von hohem Wert anwenden muss. Diese Moglichkeit kann auch
im Rahmen von FATCA und der EU-Richtlinie genutzt werden.

8. Priifung der Hausanschrift bei Konten von geringerem Wert. Staaten |CRS S. 32
und Gebiete kdnnen Finanzinstituten gestatten, die Anséssigkeit |Com S. 111
eines Kontoinhabers anhand der durch den Kontoinhaber zur
Verfligung gestellten Hausanschrift zu bestimmen, so lange es sich
um eine aktuelle Hausanschrift handelt und entsprechende Belege
vorliegen. Die Priifung der Hausanschrift kann auf bestehende Konten
von geringerem Wert (weniger als 1.000.000 US-Dollar), deren Inhaber
natirliche Personen sind, angewandt werden. Diese Priifung stellt
eine Alternative zur elektronischen Indiziensuche zur Feststellung
der Anséssigkeit dar. Kann die Priifung der Hausanschrift nicht
durchgefiihrt werden, weil es sich z. B. bei der einzigen vorliegenden
Anschrift um eine c/o-Anschrift handelt, muss das Finanzinstitut
die elektronische Indiziensuche durchfiithren. Die Prufung der
Hausanschrift steht im Rahmen von FATCA nicht zur Verfiigung.
Die EU-Richtlinie sieht die Priifung der Hausanschrift vor.

9. Ausnahmeregelung bei den Verfahren zur Erfiillung der Sorgfalts- | CRS S. 38
pflichten fiir bestehende Konten von Rechtstrigern mit einem |Com S. 135
Kontosaldo oder -wert in H6he von héchstens 250.000 US-Dollar.
Staaten und Gebiete konnen Finanzinstituten gestatten, die Ver-
fahren zur Erfillung der Sorgfaltspflichten fiir bestehende Konten
von Rechtstrigern, die zu einem bestimmten Zeitpunkt einen
Gesamtsaldo oder -wert in Héhe von bis zu 250.000 US-Dollar auf-
weisen, nicht anzuwenden. Ubersteigt der Gesamtsaldo oder -wert
am Ende eines darauffolgenden Kalenderjahrs 250.000 US-Dollar,
muss das Finanzinstitut zur Feststellung, ob es sich bei dem Konto
um ein meldepflichtiges Konto handelt, die Verfahren zur Erfiillung
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der Sorgfaltspflichten anwenden. Sofern nicht auf diese Moglichkeit
zurlickgegriffen wird, muss ein Finanzinstitut die Verfahren zur
Erfullung der Sorgfaltspflichten fiir alle bestehenden Konten
von Rechtstrdgern anwenden. Eine dhnliche Ausnahmeregelung
besteht im Rahmen von FATCA, allerdings ist gemé&f3 FATCA eine
Verschiebung der Uberprifung erlaubt, bis der Gesamtsaldo oder
-wert 1.000.000 US-Dollar ibersteigt. Diese Moglichkeit ist in der
EU-Richtlinie vorgesehen.

10.

Alternatives Dokumentationsverfahren fiir bestimmte arbeit-
gebergeforderte Gruppenversicherungsvertrige oder -rentenver-
sicherungsvertrige. Bei auf einen Arbeitgeber oder einzelne Arbeit-
nehmer lautenden riickkauffdhigen Gruppenversicherungs-
vertrag oder Gruppenrentenversicherungsvertrag kann ein Staat oder
Gebiet einem meldenden Finanzinstitut gestatten, diesen Vertrag
bis zu dem Datum, an dem ein Betrag an einen Arbeitnehmer/
Zertifikatsinhaber oder Beglinstigten zahlbar ist, als Finanzkonto zu
betrachten, das kein meldepflichtiges Konto ist, sofern bestimmte
Voraussetzungen erfiillt sind. Diese Voraussetzungen lauten wie
folgt: (1) Der riickkauffahige Gruppenversicherungsvertrag oder
Gruppenrentenversicherungsvertrag ist auf einen Arbeitgeber
ausgestellt und deckt mindestens flinfundzwanzig Arbeitnehmer/
Zertifikatsinhaber ab, (2) die Arbeitnehmer/Zertifikatsinhaber haben
Anspruch auf den mit ihrer Beteiligung verbundenen Vertragswert
und diirfen fir im Todesfall zahlbare Leistungen Begiinstigte
benennen und (3) der an einen Arbeitnehmer/Zertifikatsinhaber
oder Begilinstigten zahlbare Gesamtbetrag ubersteigt nicht
1.000.000 US-Dollar. Diese Bestimmung gilt, da bei Vertragsab-
schluss kein unmittelbares Vertragsverhéltnis zwischen dem
Finanzinstitut und dem Arbeitnehmer/Zertifikatsinhaber besteht
und das Finanzinstitut somit méglicherweise keine Unterlagen zur
Ansassigkeit beschaffen kann. Diese Moglichkeit ist im FATCA-
Abkommen nicht vorgesehen, kann moglicherweise jedoch durch
Umsetzung der Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten
gemafs FATCA-Ausfihrungsbestimmungen der Vereinigten Staaten
genutzt werden. Die EU-Richtlinie enthé&lt diese Moglichkeit.

11.

Finanzinstituten fiir die Umsetzung der Verfahren zur Erfiillung
der Sorgfaltspflichten die verstdrkte Nutzung vorhandener
standardisierter Systeme zur Klassifizierung von Wirtschafts-
zweigen gestatten. Staaten und Gebiete konnen einem meldenden

CRS S. 42
Com S. 153

Com S. 203
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Finanzinstitut gestatten, in seinen Unterlagen vorhandene Einstu-
fungen, die auf einem standardisierten System zur Klassifizierung
von Wirtschaftszweigen beruhen, als Beleg heranzuziehen, sofern
bestimmte Voraussetzungen erfiillt sind. In Bezug auf ein bestehen-
des Konto eines Rechtstrigers kann sich ein Finanzinstitut bei der
Umsetzung seiner Verfahren zur Erfillung der Sorgfaltspflichten und
der entsprechenden Erfassung von Belegen durch diese Moglichkeit
auf die in seinen Unterlagen vorhandene Klassifizierung von
Wirtschaftszweigen verlassen. Diese Moglichkeit ist im FATCA-
Abkommen nicht vorgesehen, es konnen aber dhnliche Vorgaben
fiir FATCA erlassen werden, indem Belege gemaéafd den FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen der Vereinigten Staaten definiert
werden. Diese Mdéglichkeit ist in der EU-Richtlinie enthalten.

12.

Waihrungsumrechnung. Alle Betrdge im Standard sind in US-Dollar
ausgewiesen und der Standard sieht die Anwendung des Gegenwerts
in anderen Wahrungen nach Mafsgabe des innerstaatlichen Rechts
vor. Ein Konto von geringerem Wert ist beispielsweise ein Konto mit
einem Gesamtsaldo oder -wert von weniger als 1.000.000 US-Dollar.
Der Standard gestattet Staaten und Gebieten, nach MafSgabe ihres
innerstaatlichen Rechts, die Beriicksichtigung von Betragen, die in
ihrer Wahrung dem US-Dollar Betrag entsprechen (oder fast ent-
sprechen). Dartliber hinaus kann ein Staat oder Gebiet einem Finanz-
institut gestatten, den US-Dollar-Betrag oder den entsprechenden
Gegenwert anzuwenden. Somit kénnen in mehreren Staaten und
Gebieten tatige Finanzinstitute in allen Staaten und Gebieten, in
denen sie tatig sind, die Betrdge in derselben Wahrung anwenden.
Beide Moglichkeiten stehen auch fiir FATCA zur Verfiigung. Die
EU-Richtlinie gestattet die Anwendung dieser Moglichkeit.

Begriffsbestimmungen (Abschnitt VIII des gemeinsamen
Meldestandards)

13.

Erweiterte Begriffsbestimmung des bestehenden Kontos. Staaten
und Gebiete kénnen durch Anderung der Begriffsbestimmung des
bestehenden Kontos einem Finanzinstitut gestatten, bestimmte
Neukonten, deren Inhaber bestehende Kunden sind, zum Zwecke der
Erfiillung der Sorgfaltspflichten als bestehende Konten zu behandeln.
Ein Kunde wird als bestehender Kunde behandelt, wenn er Inhaber
eines Finanzkontos beim meldenden Finanzinstitut oder einem
verbundenen Rechtstriger ist. Eroffnet ein bestehender Kunde ein

CRS S. 43
Com S. 156

Com S. 181
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neues Konto, kann das Finanzinstitut (oder sein verbundener Rechts-
trager) sich folglich auf die Verfahren zur Erfiillung der Sorgfalts-
pflichten verlassen, die es zur Feststellung, ob es sich bei dem Konto
um ein meldepflichtiges Konto handelt, auf das bestehende Konto
des Kunden angewendet hat. Voraussetzung fiir die Anwendung
dieser Regelung ist, dass dem meldenden Finanzinstitut gestattet
sein muss, seine Verfahren zur Bekdmpfung der Geldwische
fir dieses Konto so durchzufiihren, dass es sich auf die fiir das
bestehende Konto durchgefiihrten Verfahren zur Bekampfung der
Geldwische verldasst und die Eroffnung des Neukontos keine neuen,
zusiatzlichen oder gednderten Kundeninformationen erfordert. Diese
Moglichkeit ist in den FATCA-Abkommen nicht enthalten, es kénnen
aber dhnliche Vorgaben fiir FATCA erlassen werden, in dem ein
bestehendes Konto gemafs den FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten definiert wird. Die EU-Richtlinie enthalt
diese Moglichkeit.

14.

Erweiterte Begriffsbestimmung des verbundenen Rechtstrégers.
Allgemein sind Rechtstriager dann verbundene Rechtstriager, wenn
einer der beiden Rechtstrager den anderen beherrscht oder beide
oder mehrere Rechtstriger der gleichen Beherrschung unterliegen.
Beherrschung wird als unmittelbarer oder mittelbarer Besitz von
mehr als 50 % der Stimmrechte oder des Wertes eines Rechtstréagers
bestimmt. Wie im Kommentar dargelegt, werden die meisten Fonds
wahrscheinlich nicht als verbundene Rechtstriger eines anderen
Fonds gelten, sodass sie die zuvor beschriebenen Vorschriften fur
die Behandlung bestimmter Neukonten als bestehende Konten
oder die Zusammenfassungsvorschriften fiir von verbundenen
Rechtstragern gefiihrte Finanzkonten nicht anwenden konnen.
Ein Staat oder Gebiet kann die Begriffsbestimmung des verbun-
denen Rechtstrdgers dndern, sodass ein Fonds als verbundener
Rechtstrager eines anderen Fonds gilt, indem festgelegt wird, dass
Beherrschung in Bezug auf Investmentunternehmen im Sinne
des Unterabschnitts A Nummer 6 Buchstabe b zwei Rechtstriger
umfasst, die der gleichen Geschéftsleitung unterliegen, und
diese Geschiftsleitung die Sorgfaltspflichten der betreffenden
Investmentunternehmen erfiillt. Eine dhnliche Vorgehensweise
kann im Rahmen von FATCA unter Anwendung des sogenannten
Sponsoring-Systems erreicht werden. Die EU-Richtlinie sieht diese
Anderung ebenfalls vor.

Com S. 183
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15.

Bestandsschutzvorschrift fiir Inhaberanteile, die von einem aus-
genommenen Organismus fiir gemeinsame Anlagen ausgegeben
wurden. Ein Staat oder Gebiet kann in Bezug auf ausgenommene
Organismen fiir gemeinsame Anlagen Bestandsschutzvorschriften
vorsehen, sofern die Ausgabe von Inhaberanteilen durch Organis-
men fiir gemeinsame Anlagen zuvor durch den Staat oder das Gebiet
gestattet wurde. Der Standard sieht vor, dass ein Organismus fiir
gemeinsame Anlagen, der effektive Inhaberanteile ausgegeben hat,
auch dann als ausgenommener Organismus fiir gemeinsame Anlagen
gilt, wenn: (1) er nach dem durch den Staat oder das Gebiet fest-
gelegten Datum keine effektiven Inhaberanteile ausgegeben hat oder
ausgibt, (2) er bei Riickkauf alle diese Anteile einzieht, (3) er die Ver-
fahren zur Erfillung der Sorgfaltspflichten durchfiihrt und alle melde-
pflichtigen Informationen zu diesen Anteilen meldet, wenn diese zum
Einlosen oder zur Zahlung vorgelegt werden, und (4) er iiber MaR3-
nahmen und Verfahren verfiigt, um sicherzustellen, dass die Anteile
so bald wie moglich, jedoch in jedem Fall vor dem durch den Staat
oder durch das Gebiet festgelegten Datum eingeldst werden oder nicht
mehr verkehrsfihig sind. FATCA enthilt diese Moglichkeit, wobei
Inhaberanteile nach dem 31. Dezember 2012 nicht langer ausgegeben
werden konnen und Anteile am 1. Januar 2017 eingeldst sein miissen
oder nicht mehr verkehrsfahig sein diirfen. Die EU-Richtlinie enthalt
diese Moglichkeit, wobei Inhaberanteile nach dem 31. Dezember 2015
nichtlanger ausgegeben werden konnen und Anteile am 1. Januar 2018
eingelost sein miissen oder nicht mehr verkehrsfahig sein diirfen.

16.

Beherrschende Personen eines Trusts. In Bezug auf Trusts, bei
denen es sich um passive NFEs handelt, kann ein Staat oder Gebiet
meldenden Finanzinstituten die Anpassung des Geltungsbereichs der
Beglinstigten eines Trusts als beherrschende Personen des Trusts an den
Geltungsbereich der Beglinstigten eines Trusts, die als meldepflichtige
Personen eines Trusts behandelt werden, der ein Finanzinstitut ist,
gestatten. In diesem Fall miissten die meldenden Finanzinstitute
Begiinstigte ohne Anspruch auf Pflichtausschiittung nur in dem
Jahr melden, in dem sie eine Ausschiittung aus dem Trust erhalten.
Staaten und Gebiete, die ihren Finanzinstituten die Anwendung
dieser Moglichkeit gestatten, mussen sicherstellen, dass die Finanz-
institute liber entsprechende Schutzmechanismen und Verfahren
verfligen,mit denen sie feststellen kénnen, ob eine Ausschiittung
durch die Kontoinhaber des Trusts in einem bestimmten Jahr durch-
gefiihrt wurde. Die EU-Richtlinie enthilt diese Mdglichkeit nicht.

CRS S. 50

Com S. 198
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Wesentliche Zusatzinformationen

18. Teilweise enthilt der Kommentar wesentliche Zusatzinformationen,
die die Vorschriften aus dem gemeinsamen Meldestandard ergianzen. Je
nachdem, wie der innerstaatliche Rechtsrahmen aussieht, miissen diese
gegebenenfalls in Rechtsvorschriften aufgenommen werden, damit sie

wirksam sind. Dies kann beispielsweise folgende Punkte betreffen: Com S. 111

e dieFille, in denen die Priifung der Hausanschrift zulassigist (siehe
auch den vorstehenden Abschnitt ,Fakultative Bestimmungen®);
die Bestimmungen zu umsatzlosen Konten; die Frage, welche
Belege als verlisslich gelten; die Behandlung von Konten, bei deren
Eréffnung noch keine verpflichtenden Verfahren zur Bekdmpfung
der Geldwésche bestanden;

Com S. 198

e die Definition des Ausdrucks ,beherrschende Personen®; Com S. 200

e dasVerfahren bei der Meldung von Informationen zu gemeinsamen Com S. 148
Konten;

e die Gewdhrleistung, dass sich Finanzinstitute bei der Feststellung,
ob eine beherrschende Person eines passiven NFE eine melde- Com S. 116
pflichtige Person ist, ausschliefflich auf eine Selbstauskunft entweder
des Kontoinhabers oder der beherrschenden Person stiitzen konnen;

e die Anwendung der Bestimmungen zur Anderung der Gegeben-
heiten auf die Priifung der Hausanschrift (diese Bestimmungen Com S. 158
kommen im gemeinsamen Meldestandard im Zusammenhang mit
der Suche in elektronischen Datensédtzen vor, werden dort jedoch
nicht direkt auf die Prifung der Hausanschrift angewendet);

e die Definition der Anséssigkeit eines Finanzinstituts; Com S. 176

e die Vorgehensweise zur Feststellung, ob ein Finanzinstitut ein Konto Com S. 192
fihrt;

e die Behandlung von Trusts, bei denen es sich um NFEs (Rechts- Com S. 203
trager, die keine Finanzinstitute sind) handelt;

e die Zugrundelegung der Anschrift des Hauptsitzes eines Rechts- Com S. 102,
tragers; 104

e die Verpflichtung zur Meldung von Geburtsort und -datum und zur
Erfassung von Steueridentifikationsnummern.



20 | HANDBUCH ZUR ANWENDUNG DES GEMEINSAMEN MELDESTANDARDS

19. Aufierdem ist davon auszugehen, dass die Finanzinstitute Leit-
linien bendtigen, die sich speziell auf ihren Staat oder ihr Gebiet be-
ziehen. Zwar diirfte der Kommentar die meisten Punkte erldutern, zur
Ermittlung verbleibender Unklarheiten sollten jedoch Gesprache mit
dem Finanzsektor gefiihrt werden.

Weiter gefasster Ansatz bei der Umsetzung des Standards

20. Zweck derim gemeinsamen Meldestandard enthaltenen Verfahren
zur Erfillung der Sorgfaltspflichten ist die Identifizierung von Konten, die
Personen gehdren, die in einem Staat oder Gebiet ansassig sind, mit dem der
umsetzende Staatim Rahmen des Standards Informationen austauscht. Es
ist jedoch denkbar, dass einzelne umsetzende Staaten iiber die Vorgaben
des Standards hinausgehen mochten, um seine Effizienz und Wirksamkeit
noch zu steigern. Dabei gilt es verschiedene Aspekte zu berticksichtigen,
die jeweils vor dem Hintergrund der Datenschutz-bestimmungen des
betreffenden Staates oder Gebiets zu priifen sind.

21. Grundsétzlich gilt: Je seltener die im Standard vorgesehenen
Verfahren durchgefiihrt werden miissen, umso weniger kostenaufwendig
ist die Einhaltung des Standards fir ein Finanzinstitut insgesamt.

22. BeiNeukonten muss das Finanzinstitut von der das Konto eréffnen-
den Person in der Regel einen Nachweis {iber ihre steuerliche Anséssig-
keit verlangen. Ist die Person in einem Staat oder Gebiet ansassig, mit dem
der umsetzende Staat automatisch Informationen austauscht, sind die
Angaben zum Konto wie im Standard festgelegt zu melden. Nicht geregelt
ist im Standard jedoch, was das Finanzinstitut mit den Informationen
zur steuerlichen Anséssigkeit bei Konten machen sollte, zu denen keine
Meldung erfolgen muss (auf3er zu Priifungszwecken).

23. Ebenso miissen Finanzinstitute bei bestehenden Konten in der
Regel anhand der ihnen vorliegenden Informationen feststellen, ob Infor-
mationen iiber den Kontoinhaber zu melden sind. Auch hier enthilt der
Standard keine Angaben dazu, was mit den Suchergebnissen gemacht
werden soll, wenn die Informationen nicht gemeldet werden missen
(aufSer zu Prifungszwecken).

24. Eswdre keine effiziente Vorgehensweise, wenn Finanzinstitute jedes
Mal, wenn sie weitere Beziehungen zum automatischen Informations-
austausch eingehen, erneut priifen miissten, ob ein Konto meldepflichtig
ist. Zur Senkung der damit verbundenen Kosten kénnten Staaten und
Gebiete daher z. B. folgende Moglichkeiten in Erwédgung ziehen:

Annex 5
S. 284

CRS S. 58
Com S. 195
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1. EinfUhrung einer Verpflichtung oder Wahlmoglichkeit fur Finanz-
institute, die Informationen zu allen Auslandsansassigen zu erfassen
und meldefertig zu speichern statt nur zu Personen, die in den
Staaten und Gebieten anséssig sind, mit denen der umsetzende Staat
eine Vereinbarung zwischen zustédndigen Behorden geschlossen
hat, oder

2. Einfihrung einer Verpflichtung oder Wahlmoglichkeit zur
Erfassung von Informationen und meldefertigen Speicherung eines
Datensatzes zu allen Personen, die in den Staaten und Gebieten
ansassig sind, mit denen der umsetzende Staatin einer rechtlichen
Austauschbeziehung steht, die einen automatischen Austausch
gestattet (z. B. im Rahmen eines DBA oder als Unterzeichner des
Ubereinkommens) - auch wenn keine Vereinbarung zwischen den
zustdndigen Behorden geschlossen wurde;

3. in beiden Féllen kénnten die Finanzinstitute auch alle ihnen vor-
liegenden Informationen an die Steuerbehérde melden statt nur
die aktuell auszutauschenden Informationen, wodurch sich der
Sortieraufwand fiir die Finanzinstitute verringern wirde.

25. Durch diese weiter gefassten Ansatze (und andere denkbare Moglich-
keiten) konnten bei den Finanzinstituten (und moéglicherweise auch den
Steuerverwaltungen) erhebliche Kosteneinsparungen erzielt werden,
da die Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten nicht jedes Mal,
wenn ein Staat oder Gebiet eine weitere Beziehung zum automatischen
Informationsaustausch eingeht, erneut durchgefiihrt werden miissten,
um die Kontoinhaber zu identifizieren.

26. Einweiter gefasster Ansatz konnte noch zusatzliche Vorteile mit sich
bringen, u. a. eine Erhéhung der Qualitat der zu meldepflichtigen Konten
erfassten Informationen und somit der Wirksamkeit des Gesamtsystems
bei der Bekampfung der Steuerhinterziehung. So stellt sich, wenn ein
Staat oder Gebiet einen weiter gefassten Ansatz verfolgt, beispielsweise
die Frage, ob Finanzinstitute auch verpflichtet werden sollten, zu allen
neuen Kontoinhabern eine Steueridentifikationsnummer zu erfassen,
sofern ihnen von ihrem Anséssigkeitsstaat eine solche zugeteilt wurde.
Die Erfassung und Speicherung der Steueridentifikationsnummer
hatte nicht nur den Vorteil, dass bei neu eingegangenen Beziehungen
zum automatischen Informationsaustausch diese Information sofort
vorldge, sondern sie wiirde auch zur Sicherstellung der Richtigkeit aller
vom Finanzinstitut erfassten Informationen beitragen. Wenngleich der
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Standard dies nicht vorschreibt, lief3e sich dieser mogliche Wirksamkeits-
gewinn noch weiter steigern, indem die Steueridentifikationsnummern
zur Bestatigung der Kundenangaben zur Ansassigkeit von den Finanzinsti-
tuten oder der Steuerverwaltung gegengeprift werden — und sei es nur
grob.

27.  Daran kniipft sich die Frage an, ob die Informationen zu Staaten und
Gebieten, mit denen der umsetzende Staat gegenwartig keine Informa-
tionen austauscht, auch an die Steuerbehorde gemeldet werden sollten,
damit sie mit den der Steuerverwaltung vorliegenden Angaben abge-
glichen werden konnen, was die Steuerehrlichkeit zusatzlich fordern
wirde (z. B. durch Gegenpriifung der Richtigkeit der ausgetauschten
Informationen oder durch Verwendung der Informationen fiir die eigenen
Mafinahmen der Steuerbehorde zur Férderung der Steuerehrlichkeit).

Ubergangsschwierigkeiten infolge der gestaffelten Einfiihrung
des gemeinsamen Meldestandards

28. Der gemeinsame Meldestandard enthailt eine sogenannte ,Durch-
schauklausel“, nach der meldende Finanzinstitute einen Kontoinhaber,
bei dem es sich um ein Investmentunternehmen nach Abschnitt VIII
Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe b (oder eine Zweigniederlassung
davon) handelt, das kein Finanzinstitut eines teilnehmenden Staates ist,
als passiven NFE (Rechtstrager, der kein Finanzinstitut ist) betrachten
und die beherrschenden Personen dieses Rechtstrégers, die meldepflich-
tige Personen sind, melden muss. In diesem Zusammenhang ist ein teil-
nehmender Staat definiert als Staat oder Gebiet, mit dem eine Vereinbarung
geschlossen wurde, nach der eine Verpflichtung zum automatischen
Austausch von Informationen tiber meldepflichtige Konten besteht, und
der bzw. das in einer veroffentlichten Liste aufgefiihrt ist.

29. Inzwischen haben sich iiber 90 Staaten und Gebiete zur Umsetzung
des Standards verpflichtet und wollen im Jahr 2017 oder 2018 mit dem
Informationsaustausch beginnen, sodass der Zeitraum zwischen dem
1. Januar 2016 und dem 31. Dezember 2017 eine dynamische Phase
werden dirfte, wihrend der praktische Mafsnahmen eingeleitet und
Vereinbarungen zum Informationsaustausch geschlossen werden.

30. Dies stellt die Finanzinstitute vor schwierige organisatorische
Aufgaben, da sie den Uberblick iber die Klassifizierung von Rechtstrager-
konten in den einzelnen Staaten und Gebieten sowie iiber Anderungen
bei der Klassifizierung von Rechtstrégern behalten und die notwendigen

CRS S.58
Com S. 195
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Vorkehrungen fir deren Berticksichtigung beim Abschluss von Verein-
barungen treffen miissen. Es kann sein, dass diese Schwierigkeiten durch
den erheblichen Nutzen der Forderung der Steuerehrlichkeit — unter der
Annahme, dass die Staaten und Gebiete, die sich verpflichtet haben, ihre
Zusagen einhalten — nicht aufgewogen werden.

31. ZurBewailtigung dieser voriibergehenden Umsetzungsschwierig-
keiten konnte ein Staat oder Gebiet alle Staaten und Gebiete, die sich
auf Regierungsebene offentlich zur Einfiihrung des gemeinsamen
Meldestandards bis zum Jahr 2018 verpflichtet haben (,verpflichtete
Staaten und Gebiete*)?, wahrend einer Ubergangsphase als teilneh-
mende Staaten betrachten. Eine mogliche weitere Begrenzung
bestiinde darin, diese Behandlung verpflichteten Staaten und Gebieten
vorzubehalten, die die Mehrseitige Vereinbarung zwischen den zu-
stdndigen Behorden oder einen gleichwertigen Rechtsakt zum Infor-
mationsaustausch unterzeichnet haben. Dabei wird praktisch voraus-
gesetzt, dass die Zusagen eingehalten werden, und die Anwendung der
,2Durchschauklausel” bei Investmentunternehmen nach Abschnitt VIII
Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe b, die in einem verpflichteten
Staat oder Gebiet anséassig (oder gelegen) sind, ausgesetzt. Infolge-
dessen missten meldende Finanzinstitute nicht das Verfahren zur
Erfillung der Sorgfaltspflichten durchfiihren, um festzustellen, wer die
beherrschenden Personen entsprechender Investmentunternehmen
sind und ob diese beherrschenden Personen meldepflichtige Personen
sind. Diese Vorgehensweise sollte selbstverstidndlich neu tiberdacht
werden, sollten die Zusagen nicht eingehalten werden. Staaten und
Gebiete, die sich fiir diesen Ansatz entscheiden, sollten ausdriicklich
darauf hinweisen, dass ihre Liste der teilnehmenden Staaten in Abhén-
gigkeit davon, ob die aufgefiihrten teilnehmenden Staaten ihre Zusagen
gegenliber dem Staat oder Gebiet tatsdchlich eingehalten haben,
spatestens am 1. Juli 2017 iiberprift und aktualisiert wird. Sobald ein
Staat oder Gebiet von der Liste der teilnehmenden Staaten gestrichen
wird, wiren die meldenden Finanzinstitute verpflichtet, die Verfahren
zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten durchzufiihren, um festzustellen,
ob die beherrschenden Personen von Investmentunternehmen nach
Abschnitt VIII Unterabschnitt ANummer 6 Buchstabe b aus diesen Staaten
und Gebieten meldepflichtige Personen sind. Zur Verringerung des
Aufwands fiir die meldenden Finanzinstitute konnen Staaten und Gebiete
ihren meldenden Finanzinstituten auch die Moglichkeit einrdumen, auf
die betreffenden Konten die Verfahren zur Erfiillung der Sorgfalts-
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pflichten anzuwenden, die fiir bestehende Konten von Rechtstragern
gelten —auch dann, wenn sie erst nach dem 1. Januar 2016 eroffnet wurden.

Linder- und gebietsspezifische Institute und Konten mit
geringem Risiko

32. Aufgrund des standardisierten Ansatzes des gemeinsamen Melde-
standards wird es Finanzinstitute und Finanzkonten geben, bei denen
ein geringes Risiko besteht, dass sie zur Steuerhinterziehung missbraucht
werden, die im gemeinsamen Meldestandard jedoch nicht ausdriicklich
aufgefiihrt sind. Daher sieht der gemeinsame Meldestandard vor, dass
diese im innerstaatlichen Recht der Staaten und Gebiete als nicht meldende
Finanzinstitute bzw. ausgenommene Konten (d. h. nicht meldepflichtige
Konten) eingestuft werden. Dies wird in den Gesetzgebungsverfahren der
Staaten und Gebiete einer der wichtigsten Punkte sein.

33. Als Ausgangspunkt flir die Uberlegungen, welche Institute und
Konten als risikoarm einzustufen sind, kann die Anlage II des jeweili-
gen FATCA-Abkommens dienen. Dabei miissen die Staaten und Gebiete
jedoch beachten, dass bei der Ausarbeitung des Standards entschieden
wurde, dass einige der in Anlage II des FATCA-Musterabkommens
aufgefiihrten Kategorien im Rahmen des Standards nicht zweckdienlich
oder nicht gewollt sind, und sie daher nicht aufgenommen wurden.
Dies gilt beispielsweise flir Altersvorsorgefonds mit Anspruch auf
Vergiinstigungen nach einem Doppelbesteuerungsabkommen (Treaty
Qualified Retirement Funds), Finanzinstitute mit lokalem Kundenstamm
ortliche Bankinstitute, Finanzinstitute, die ausschlief3lich Konten von
geringem Wert fiihren, fiir FATCA-Zwecke von einem anderen Rechtstréger
verwaltete Investmentunternehmen (Sponsored Investment Entities) und
beherrschte auslandische Unternehmen (Controlled Foreign Corporations)
sowie fiir FATCA-Zwecke von einem anderen Rechtstriger verwaltete
Anlageinstrumente mit einer begrenzten Anzahl von Anteilseignern
(Sponsored Closely Held Investment Vehicles). Welche zusidtzlichen
Finanzinstitute oder Konten eventuell aufzunehmen sind, sollte in
Gesprachen mit dem Finanzsektor geklart werden.

34. Anschliefend missen die Staaten und Gebiete priifen, ob die
betreffenden Finanzinstitute und Konten die Bedingungen des Standards
erfiillen. Der Standard schreibt vor, dass das Institut bzw. Konto entweder
die Voraussetzungen erfiillen muss, die fir die im gemeinsamen
Meldestandard aufgefiihrten Arten von Instituten und Konten mit
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geringem Risiko gelten, oder ahnliche Eigenschaften wie diese aufweisen
und, falls einzelne Voraussetzungen nicht gegeben sind, gleichwertige
Bedingungen erfiillen muss. Aufserdem darf die Einstufung als risikoarm
dem Zweck des Standards nicht entgegenstehen.

35. Es wird erwartet, dass jeder Staat und jedes Gebiet eine Liste der
Finanzinstitute mit geringem Risiko und eine Liste der Finanzkonten mit
geringem Risiko (oder ausgenommenen Konten) erstellt und diese Listen
veroffentlicht. Das Globale Forum wird die staaten- und gebietsspezifischen
Listen priifen, um sicherzustellen, dass die Bedingungen des Standards
erfiillt sind.

Unterschiede zu FATCA

36. Eine ausdrickliche Zielsetzung bei der Ausarbeitung des Stan-
dards war die Zugrundelegung des FATCA, genauer gesagt des FATCA-
Musterabkommens. Denn je mehr Ubereinstimmungen mit dem
FATCA-Abkommen vorliegen, umso stidrker kénnen die Regierungen
und Finanzinstitute von den Investitionen profitieren, die sie bereits fiir
FATCA getitigt haben. Damit sollte sichergestellt werden, dass ein neuer
internationaler Standard und damit das wohl wirksamste Mittel zur
Bekampfung der grenziiberschreitenden Steuerhinterziehung geschaffen
werden kann bei gleichzeitiger Kostenminimierung fiir Regierungen
und Finanzinstitute.

37. Ein Grofsteil des Standards deckt sich mit dem FATCA-Muster-
abkommen, es gibt jedoch auch einige Unterschiede. Diese Unterschiede
ergeben sich daraus, dass US-Besonderheiten gestrichen wurden (z. B.
die Heranziehung der Staatsbiirgerschaft als Indiz fiir die steuerliche
Anséssigkeit und die Verweise auf US-Recht im FATCA-Abkommen)
oder dass bestimmte Ansatze sich fiir den multilateralen Kontext des
Standards weniger eignen als fiir den bilateralen Kontext des FATCA-
Abkommens.

38. Viele dieser Unterschiede flihren jedoch nicht dazu, dass die Staaten
und Gebiete bei der Umsetzung der beiden Systeme unterschiedlich
vorgehen miussen, was zusatzlich beglinstigt wird durch die im FATCA-
Musterabkommen 1 vorgesehene Option, dass Staaten und Gebiete
ihren Finanzinstituten die Moglichkeit einrdumen koénnen, wahlweise
auch die Vorschriften der FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten anzuwenden. Der Grund dafiir ist, dass der Standard
an vielen Stellen Definitionen und Verfahren aus den aktuellen FATCA-
Ausfihrungsbestimmungen der Vereinigten Staaten iubernimmt.
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Daher steht es den Staaten und Gebieten offen, bei der Umsetzung des
Standards und des FATCA-Abkommens in Bezug auf die betreffenden
Punkte einheitlich vorzugehen. Auf einige dieser Punkte sowie die
Aspekte, bei denen ein einheitliches Vorgehen nicht moglich ist, wird
in Teil Il dieses Handbuchs® noch ndher eingegangen.

Wirksame Umsetzung

39. Zurwirksamen Umsetzung des Standards ist es nicht nur erforder-
lich, dass die Meldepflichten in innerstaatliches Recht umgesetzt werden,
sondern auch, dass ein Regelwerk zur Durchsetzung der Erfiillung dieser
Pflichten eingefiihrt wird. Daher verpflichtet der Standard die Staaten
und Gebiete ausdriicklich, dafiir zu sorgen, dass der gemeinsame
Meldestandard von den Finanzinstituten wirksam umgesetzt und
angewendet wird, u. a. durch die Schaffung von Vorschriften zur

1. Verhinderung der Umgehung des gemeinsamen Meldestandards
(Missbrauchsbekampfungsvorschriften),

2. Verpflichtung der meldenden Finanzinstitute zur Dokumentation
der zur Erfiillung des gemeinsamen Meldestandards unternomme-
nen Schritte (Dokumentationspflichten) und

3. Ermoglichung der wirksamen Durchsetzung der im gemeinsamen
Meldestandard festgelegten Pflichten (einschliefslich Strafen bei
Verstofen).

40. Deshalb miissen die Staaten und Gebiete ihr bestehendes Regel-
werk daraufhin priifen, ob es die Vorgaben des Standards erfiillt und
bei Verstofien gegen die in den innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur
Umsetzung des Standards festgelegten Pflichten Anwendung findet.
Werden dabei Regelungsliicken festgestellt, miissen neue Vorschriften
geschaffen werden.
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Voraussetzung 2: Wahl einer Rechtsgrundlage fiir
den automatischen Informationsaustausch

Der Rechtsakt

41. Nachdem die Finanzinstitute die Informationen erfasst und ihrer
Steuerverwaltung gemeldet haben, werden diese mit den Austausch-
partnern des Staates oder Gebiets ausgetauscht. Daflir stehen verschie-
dene Moglichkeiten zur Verfligung, allen muss jedoch ein Rechtsakt
zugrunde liegen. Dies ist deshalb erforderlich, weil der Rechtsakt die
notwendigen Datenschutz- und Vertraulichkeitsbestimmungen enthilt,
die gewihrleisten, dass mit den Informationen angemessen umgegangen
wird, z. B. dass sie nur fiir die Zwecke verwendet werden, zu denen der
Austausch erfolgt. Zu Rechtsakten, die einen automatischen Austausch
im Rahmen des Standards ermdglichen, zdhlen*

1. Doppelbesteuerungsabkommen, die den Standardartikel 26 des
OECD-Musterabkommens enthalten,

2. das mehrseitige Ubereinkommen tiber die gegenseitige Amtshilfe in
Steuersachen (das ,,Ubereinkommen*), das in Artikel 6 ausdriicklich
die freiwillige Durchfiihrung eines automatischen Austauschs vorsieht,

3. Abkommen iiber den steuerlichen Informationsaustausch (,TIEAs"),
die einen automatischen Informationsaustausch vorsehen. (Dabei
ist zu beachten, dass das Muster-TIEA der OECD keinen automa-
tischen Austausch vorsieht und ein solcher daher ausdriicklich
aufgenommen werden muss, damit das TIEA dem Austausch im
Rahmen des Standards zugrunde gelegt werden kann; dies kann
durch Einfligung des Wortlauts des Artikels 5A geméf3 dem OECD-
Musterprotokoll erfolgen.)

42. Angesichts der grofSen Zahl von Unterzeichnern des Ubereinkom-
mens stellt ein Beitritt zu diesem vermutlich die effizienteste Moglich-
keit dar, wenn im Rahmen des Standards mit vielen Staaten und Gebieten
ein automatischer Informationsaustausch durchgefiihrt werden soll.

Das Muster fiir eine Vereinbarung zwischen den
zustdndigen Behorden

43, Zusatzlich zu dem Rechtsakt, der dem Informationsaustausch CAAS. 21
zugrunde liegt, gibt es auf Verwaltungsebene in der Regel gesonderte
Vereinbarungen zwischen den zustandigen Behorden, in denen die
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Einzelheiten zu den auszutauschenden Informationen sowie die Verfahren
und zeitlichen Vorgaben fiir den Austausch geregelt sind. Deshalb enthalt
der Standard ein Muster fiir eine Vereinbarung zwischen den zustandigen
Behorden.

44,

Der Standard enthalt drei Muster fiir eine Vereinbarung zwischen

den zustandigen Behorden, die auf unterschiedliche Szenarien abzielen:

1.

Beim ersten Muster handelt es sich um eine zweiseitige und auf
Gegenseitigkeit beruhende Vereinbarung. Sie soll in Verbindung
mit Artikel 26 des OECD-Musterabkommens angewendet werden.

Beim zweiten Muster handelt es sich um eine mehrseitige Verein-
barung, durch die im Vergleich zum Abschluss mehrerer zwei-
seitiger Vereinbarungen Kosten eingespart werden konnen (wobei
der eigentliche Informationsaustausch weiterhin auf zweiseitiger
Basis erfolgt). Sie kann in Verbindung mit dem Ubereinkommen
angewendet werden; flir diese Variante haben sich bereits zahl-
reiche Staaten und Gebiete entschieden (siehe unten).

Beim dritten Muster handelt es sich schlieRlich um eine nicht
auf Gegenseitigkeit beruhende Vereinbarung, die bei Bedarf ver-
wendet werden kann (z. B. wenn ein Staat oder Gebiet keine Ein-
kommensteuer erhebt).

Alle Mustervereinbarungen enthalten folgende Informationen:

1.

45.

den zugrunde liegenden Rechtsakt, geméafd dem die Informationen
ausgetauscht werden,

genaue Angaben zu den auszutauschenden Informationen sowie
Zeitplan und Form des Austauschs,

Angaben zu Format und Ubertragungsverfahren sowie Vertrau-
lichkeits- und Datenschutzbestimmungen,

Einzelheiten zur Zusammenarbeit bei der Einhaltung und Durch-
setzung der Vereinbarung sowie

Einzelheiten zum Inkrafttreten und zur Anderung, Aussetzung
und Kiindigung der Vereinbarung.

Es steht den Staaten und Gebieten frei, in Absprache zwischen den

Unterzeichnern weitere Bestimmungen in die Vereinbarung aufzuneh-
men. Die Mustervereinbarung enthalt einige fakultative Bestimmungen,
die in Absprache zwischen den Staaten und Gebieten aufgenommen
werden kénnen. Diese sind:

CAAS. 21

Annex 1
S. 215

Annex 2
S. 223
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1. Ermoglichung unmittelbarer Kontakte zwischen der Steuerverwaltung CAA S. 24-25
des einen Staates oder Gebiets und den Finanzinstituten des anderen
Staates oder Gebiets bei geringfiigigen Fehlern oder Pflichtverstofden,

2. die schrittweise Einfiihrung des Informationsaustauschs in Bezug Com S. 78
auf Bruttoerldse und

3. einealternative Berechnungsmethode fiir den Kontosaldo oder -wert. Com S. 98

46. Auflerdem miissen die Staaten und Gebiete priifen, ob ihre
innerstaatlichen Rechtsvorschriften um bestimmte Datenschutz-
und Vertraulichkeitsbestimmungen ergianzt werden miissen, die die
Vorschriften der Mustervereinbarung ergianzen.

47. Wie in den Mustervereinbarungen vorgesehen, verpflichtet der
Standard die Staaten und Gebiete weder, die Vereinbarung zwischen
den zusténdigen Behorden vor Einfiihrung von Rechtsvorschriften zur
Umsetzung der Sorgfalts- und Meldevorschriften zu schlief3en, noch
miissen diese Vorschriften vor Unterzeichnung der Vereinbarung
zwischen den zustandigen Behorden in Kraft getreten sein.

Die Mehrseitige Vereinbarung zwischen den zustdindigen
Behorden

48. Am 29. Oktober 2014 haben 51 Staaten und Gebiete zur Umsetzung
des Standards eine mehrseitige Vereinbarung zwischen den zustan-
digen Behorden (das ,MCAA“)* geschlossen. Dieser Vereinbarung gehoren
inzwischen 61 Unterzeichner an; sie steht weiteren Staaten und Gebieten
zum Beitritt offen.

49. Das MCAA stiitzt sich auf Artikel 6 des Ubereinkommens und stellt
daher die effizienteste Grundlage fiir einen breit angelegten Informa-
tionsaustausch dar.

50. Das MCAA ist eine Rahmenvereinbarung und wird erst wirksam,
wenn innerstaatliche Rechtsvorschriften eingefiihrt wurden und die
Voraussetzungen in Bezug auf Datenschutz und Vertraulichkeit erfiillt
sind. Der Zeitpunkt des Beginns des Informationsaustauschs kann bei
Unterzeichnung frei festgelegt werden.

51. DerInformationsaustausch zwischen zwei Unterzeichnern beginnt,
sobald diese anschlief3end jeweils eine Notifikation tibermittelt haben,
aus der hervorgeht, dass sie miteinander Informationen austauschen
mochten.
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Voraussetzung 3: Schaffung der IT- und
Verwaltungsinfrastruktur und -kapazititen

52. Der Rechtsrahmen fiir die Erfassung und den Austausch von
Informationen stellt nur einen Teil der Strukturen dar, die flir die
Umsetzung des Standards geschaffen werden miissen. Dartiber hinaus
benctigen die Steuerverwaltungen technische und administrative
Kapazitaten zur sachgemaéfien Be- und Verarbeitung der Informationen
(im Zusammenhang sowohl mit der Ubermittlung als auch mit dem
Erhalt von Daten). Wichtig ist, dass diese Erfordernisse bereits zu
Beginn des Umsetzungsprozesses beriicksichtigt werden, damit bis
zur Aufnahme des Informationsaustauschs ausreichende Kapazitdten
zur Verfligung stehen. In Abbildung 3 sind die wichtigsten Schritte des
automatischen Informationsaustauschs dargestellt, fiir die IT- und
Verwaltungskapazititen benotigt werden. Die einzelnen Schritte werden
im Folgenden naher erliutert.

Abbildung 3: IT- und Verwaltungsinfrastruktur — zu beriicksichtigende Schritte

3. Ubermittlung der Informationen

- - « Sortieren der Daten
Ubermittelnde Steuerverwaltung |« Format fiir den Austausch der Daten
+ Ubertragungs- und

Erhaltende Steuerverwaltung
2. Erhalt der zu Ubermittelnden

Informationen Verschliisselungsstandards _ | 4. Erhalt der Informationen
+ Operative Sicherheit + Operative Sicherheit
* Priifung der Daten + Verwendung der Daten

+ Verwendung der Daten
A

1. Erfassung und Meldung der Informationen

+ Format fiir die Meldung der Daten
« Ubertragungs- und Verschliisselungsstandards

Finanzinstitut

1. Erfassung und Meldung der Informationen

53. Der erste Schritt, fiir den eine IT- und Verwaltungsinfrastruktur
vorhanden sein muss, umfasst die Meldungen der Finanzinstitute an
die Steuerverwaltung (bzw. bei Staaten und Gebieten, die iiber keine
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Steuerverwaltung verfiigen, an die fiir den steuerlichen Informations-
austausch zustandige Behorde). Wichtig ist, dass die Finanzinstitute
frihzeitig einbezogen werden, da bei ihnen haufig erst neue Projekte
genehmigt werden miissen, damit sie die Systeme zur Meldung der
Informationen einrichten konnen. Je schneller sie hinsichtlich der
Anforderungen Planungssicherheit erhalten, umso frither lassen sich
die entsprechenden Verfahren abschlief3en.

54. Es muss festgelegt werden, bis zu welchem Termin die Finanz-
institute die Informationen melden sollen. Dieser Termin muss nach CAAS.25
dem Ende des Kalenderjahrs und vor Ende September des Folgejahrs —
dem Zeitpunkt, bis zu dem die zustandigen Behorden nach der Muster-
vereinbarung die Informationen austauschen miissen - liegen. Inner-
halb dieses Zeitfensters von neun Monaten miissen die Staaten und
Gebiete Zeit fir die Aufbereitung der zu meldenden Daten bei den
Finanzinstituten sowie fir die Priifung und Sortierung der Informatio-
nen bei der Steuerbehorde vor ihrem Austausch (siehe unten) einplanen.
Auflerdem missen der Meldetermin im Zusammenhang mit dem
Standard und die sonstigen - innerstaatlichen oder internationalen -
steuerlichen Meldepflichten der Finanzinstitute miteinander abgestimmt
werden.

55. Dariiber hinaus missen die Staaten und Gebiete das Format fest-

legen, in dem die Finanzinstitute die Informationen melden sollen. Der
Standard enthélt hierzu zwar keine Vorgaben, moéglicherweise wollen

die Staaten und Gebiete jedoch dasselbe Format verwenden, in dem #ARNex3
die Informationen nach dem Standard ausgetauscht werden miissen S.230
(das CRS-Schema), damit die Steuerverwaltung die Daten fiir den Infor-
mationsaustausch (der gemafd dem CRS-Schema erfolgen muss) nicht
umzuformatieren braucht. Wahrscheinlich werden zur Festlegung des
Formats Gespriche mit den Finanzinstituten gefiihrt werden miissen.

Ein Kriterium, das bei der Wahl des Formats eine Rolle spielen konnte,

ist grofditmogliche Einheitlichkeit im Vergleich mit sonstigen (innerstaat-

lichen oder fiir Auslandsanséssige geltenden) Meldepflichten zur Gewahr-
leistung maximaler Effizienz. So ist das CRS-Schema hinsichtlich
Aufbau und Inhalt praktisch identisch mit dem FATCA-Schema, und

beide Schemata basieren auf der erweiterbaren Auszeichnungssprache

XML. Daher diirften bei Steuerbehorden und Finanzinstituten, die nach

FATCA Informationen melden und austauschen, bei Verwendung des
CRS-Schemas keine nennenswerten Zusatzkosten entstehen.
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56. Ferner muss ein Verfahren zur Einreichung der Informationen durch
die Finanzinstitute geschaffen werden, z. B. iiber ein Behoérdenportal. Dafiir
sind sichere Ubertragungskanéle und -protokolle erforderlich, die durch
Verschlisselung oder physische Mafsnahmen oder eine Kombination
beider Moglichkeiten erreicht werden konnen. Im Standard sind dies-
beziiglich Mindeststandards festgelegt (d. h. es wird keine bestimmte
Ldsung vorgeschrieben). Die Ubertragungs- und Verschlisselungs-
verfahren miissen deshalb entsprechende Mindeststandards in Bezug
auf die Vertraulichkeit und Integritdt der Daten erfiillen, damit sicher-
gestellt ist, dass die Informationen nicht an Unbefugte weitergegeben
werden und die Daten nicht unbefugt gedndert wurden.

57. Esistzubeachten, dass nach dem Standard moglicherweise Finanz-
institute Informationen an die Steuerbehérde melden miissen, die bis-
lang noch keiner steuerlichen Meldepflicht unterlagen (z. B. die Fonds-
branche, Trusts und Dienstleister sowie Versicherungen). Es sollte
frithzeitig ermittelt werden, welche Finanzinstitute davon betroffen
sind, und die Staaten und Gebiete sollten aktiv auf diese zugehen - bei-
spielsweise Uiber die jeweiligen Branchenverbande —, um mit ihnen die
Anforderungen und deren bestmogliche Umsetzung zu besprechen.
Darunter konnen auch sehr kleine Finanzinstitute, bestimmte Arten von
Finanzinstituten, die sehr selten vorkommen, oder Finanzinstitute mit
sehr wenigen Konten sein. In diesen Fillen kénnten vereinfachte Rege-
lungen sinnvoll sein. In bestimmten Fallen konnte beispielsweise eine
Schnittstelle zur manuellen Eingabe der Informationen eingesetzt werden.

2. Erhalt der zu iibermittelnden Informationen

58. Bevor die Steuerbehdrde von den Finanzinstituten Informationen
erhilt, muss sie bei sich fiir eine ausreichend hohe operative Sicherheit
sorgen, damit die Daten bei ihr geschiitzt sind. Dazu gehodren gute
Management-, Organisations- und Betriebsverfahren sowie technische
Mafnahmen in Form von Hard- und Software. Im Idealfall sollte das
Sicherheitsmanagement im Einklang mit bew&hrten Standards erfolgen,
wie z. B. der aktuellsten ISO-Normenreihe 27000 zur IT-Sicherheit.

59. Wahrscheinlich wird es auch erforderlich sein, die Daten in einem
gewissen Umfang zu priifen, um sicherzugehen, dass das Format stimmt
(d. h. die Daten richtig eingegeben wurden und die obligatorischen
Angaben enthalten sind) und - ein haufiges Erfordernis im Rahmen von
Datenschutzvorschriften — dass die Daten flir den erhaltenden Staat bzw.
das erhaltende Gebiet sachdienlich sind (d. h. das richtige Datenpaket

Com S. 74

Com S. 76
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an den richtigen Staat bzw. das richtige Gebiet iibermittelt wird). Diese
Priufung durfte haufig auch Bestandteil des Verfahrens sein, mit dem
sichergestellt wird, dass die Finanzinstitute den Standard wirksam
umgesetzt haben.

60. Je nach Steuersystem des jeweiligen Staates bzw. Gebiets und den
weiteren ihm vorliegenden Daten konnen die Informationen zu Auslands-
ansassigen, die von den Finanzinstituten zur Weiterleitung gemeldet
werden, moglicherweise auch zur Kontrolle der Steuerehrlichkeit verwen-
det werden.

61. Informationen zu undokumentierten Konten sollten ebenfalls
ermittelt und geprift werden, u. a. daraufhin, ob Verfahren zur Bekamp-
fung der Geldwiasche nicht eingehalten wurden.

3. Ubermittlung der Informationen

62. Vordem Versenden miissen die Daten zur Weiterleitung aufbereitet
werden. Dazu werden alle Meldungen der Finanzinstitute gesammelt
und anschliefdend nach Austauschpartnern sortiert, sodass sie fertig
zur Weiterleitung sind.

63. Danach miissen die Informationen bis Ende September nachdem CAAS. 25
Ende des Kalenderjahrs, auf das sich die Daten beziehen, an die Partner-

staaten und -gebiete versendet werden, mit denen der umsetzende Staat

eine Beziehung zum automatischen Informationsaustausch eingegan-

gen ist.

64. Zur Gewihrleistung von Einheitlichkeit und Planungssicherheit Annex 3
schreibt der Standard ein standardisiertes Ubertragungsformat vor, das S. 230
die Staaten und Gebiete bei Ubermittlung der Informationen verwenden

sollen (das CRS-Schema). Dieses ist nahezu identisch mit dem Schema,

das fir den Informationsaustausch nach FATCA verwendet wird.

65. In Anbetracht dessen, dass zwischen den Staaten und Gebieten Com S. 74
bereits ein erfolgreicher automatischer Informationsaustausch erfolgt,
schreibt der Standard keine bestimmte Losung vor, sondern legt viel-
mehr Mindeststandards fir die Ubertragung und Verschliisselung
fest. Daher miissen sich die Staaten und Gebiete untereinander auf
wirksame Ubertragungsverfahren und Verschlisselungsstandards fur
einen sicheren Informationsaustausch verstdndigen. Da die ersten
Informationen im Rahmen des Standards erst im Laufe des Jahres 2017
ausgetauscht werden, haben die Staaten und Gebiete ausreichend Zeit,
sich auf ein oder mehrere Verfahren zu einigen. Im oben genannten
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MCAA haben sich die zahlreichen Unterzeichnerstaaten und -gebiete
verpflichtet, auf ein oder mehrere Dateniibertragungsverfahren samt
Verschliisselungsstandards hinzuwirken, um eine moglichst weit-
gehende Standardisierung zu erzielen sowie Komplexitdt und Kosten
moglichst gering zu halten.

66. In Fillen, in denen die beteiligten Staaten und Gebiete nicht das-
selbe Alphabet verwenden, missen sie aufserdem die Frage der Trans-
literation klaren und ggf. im Voraus mit ihren Austauschpartnern eine
bestimmte Methode vereinbaren. Wird im Voraus keine Vereinbarung
getroffen, sollte der ibermittelnde Staat bzw. das tibermittelnde Gebiet
die Informationen bei Aufforderung grundséatzlich in ein lateinisches
Alphabet transliterieren.

4. Erhalt der Informationen

67. Ebenso wie die Steuerverwaltung, die von Finanzinstituten Infor-
mationen erhalt, muss auch die Steuerverwaltung, die von ihren Aus-
tauschpartnern Daten erhilt, ausreichende operative Sicherheits-
vorkehrungen treffen. Beispielsweise miissen die ausgetauschten
Informationen im Einklang mit der Austauschvereinbarung vertraulich
behandelt werden; ggf. ist dabei insbesondere eine Beschrankung der
Verwendung der Informationen auf steuerliche Zwecke zu beachten.

68. Auch wenn der Standard selbst dies nicht vorsieht, kann es fiir die
Staaten und Gebiete sinnvoll sein, bei Einrichtung der zur Erfillung des
Standards notwendigen IT- und Verwaltungsverfahren zu tiberlegen, wie
aus den standardisierten grofsen Datenmengen, die eingehen werden,
der grofstmogliche Nutzen gezogen werden kann. Haufigist es so, dass
die Daten nur dann bestmdoglich zur Férderung der Steuerehrlichkeit ein-
gesetzt werden konnen, wenn dieser Aspekt bereits in einer frithen Phase
des Aufbaus der Systeme und Verfahren fiir den Erhalt, die Speicherung
und den Austausch der Informationen beriicksichtigt wurde.

69. In Betracht gezogen werden konnten dabei u. a. automatisierte
Verfahren wie ein Datenabgleich sowie Interventionen und Analysen
zur Ermittlung neuer oder sich abzeichnender Risikobereiche. Anhand
von Verfahren zur Gewinnung von Managementinformationen und
Rickmeldungen lasst sich dariiber hinaus der Nutzen des Daten-
erhalts und die Wirksamkeit bestimmter Interventionen auswerten;
gleichzeitig ermoglichen sie Riickmeldungen an die ibermittelnden
Staaten und Gebiete zur Qualitit der erhaltenen Informationen.

Annex 3
S. 252

Com S. 76
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Voraussetzung 4: Wahrung der Vertraulichkeit und Com S. 79
Datenschutz

70. Die Vertraulichkeit der Informationen iber Steuerpflichtige ist
im Zusammenhang mit dem steuerlichen Informationsaustausch von
wesentlicher Bedeutung und spielt bei allen drei bislang beschriebenen
Voraussetzungen (innerstaatliche Rechtsvorschriften, Rechtsakte fir
den Informationsaustausch und organisatorische Fragen) eine Rolle.
Steuerpflichtige und Steuerverwaltungen haben einen Rechtsanspruch
darauf, dass sensible Finanzinformationen vertraulich behandelt werden.
Daher enthélt der Standard umfassende Hinweise zu Vertraulichkeit und
Datenschutz.

71. Vertraulichkeit und Datenschutz sind Fragen sowohl des rechtlichen
Rahmens als auch von Systemen und Verfahren, die die Einhaltung des
rechtlichen Rahmens in der Praxis gewéahrleisten. Staaten und Gebiete,
die diese Aspekte bereits bei der Umsetzung ihres FATCA-Abkommens
beriicksichtigen mussten, dirften gut geriistet sein fiir das Treffen
gleichwertiger Vorkehrungen in Bezug auf Daten, die im Rahmen des
Standards erfasst und ausgetauscht werden.

72. Derrechtliche Rahmen umfasst sowohl die innerstaatlichen Rechts-
vorschriften als auch den internationalen Rechtsakt zum Informa- Com S. 82
tionsaustausch. Zusammen miissen diese die Verwendung der Daten
auf die im Rechtsakt zum Informationsaustausch festgelegten Zwecke
beschranken und Strafen bei unzulédssiger Weitergabe der Daten vorsehen.

73. Die Systeme und Verfahren sollten entsprechende Mafsnahmen Com S. 82
in Bezug auf die Beschiftigten (z. B. Zuverldssigkeitsiiberprifungen
und Schulungen), eine Beschrankung des Zugriffs auf sensible Unter-
lagen, Systeme zum Schutz der Daten (z. B. durch Identifizierung der
Zugriffsberechtigten und Prifpfade zur Uberwachung der Zugriffe),
Beschriankungen hinsichtlich der Ubertragung der Daten sowie ent-
sprechende Regelungen zur Datenentsorgung umfassen. Aufserdem
sollten regelmaifiige Risikoprifungen durchgefiihrt und bei Bedarf
die Vertraulichkeitsmafinahmen angepasst werden. Dariiber hinaus
sollten unbefugte Zugriffe und Weitergaben verfolgt und angemessene
Strafen verhangt werden.

74.  Vor Ubermittlung der Informationen miissen die Staaten und Gebiete
auflerdem sicherstellen, dass ihre Austauschpartner tiber die geforderten Annex 4
Standards zur Gewahrleistung der Vertraulichkeit der Daten verfiigen. S.277
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Zu diesem Zweck enthalt der Standard einen Fragebogen, anhand dessen
geprift werden kann, welche Vorkehrungen andere Staaten und Gebiete
zur Wahrung der Vertraulichkeit getroffen haben. Dieser Fragebogen
wurde so erstellt, dass er der Vorgehensweise der Vereinigten Staaten
im Rahmen der FATCA-Abkommen entspricht.

Verstof3e gegen Vertraulichkeitsvorschriften

75. Die Mustervereinbarung enthilt eine Bestimmung, nach der

eine zustindige Behorde die andere zustidndige Behorde unverziiglich CAAS. 26
{iber einen Verstof} gegen die Vertraulichkeitsvorschriften oder deren Com S. 81
Nichteinhaltung unterrichten muss. Darliber hinaus ist ausdriicklich

geregelt, dass eine Nichteinhaltung der Vertraulichkeits- und Daten-
schutzbestimmungen als Grund fiir die sofortige Aussetzung der
Vereinbarung zwischen den zustdndigen Behorden gilt.

76. Ferner enthdlt der Standard Vorgaben zum notwendigen inner-
staatlichen Rechtsrahmen in Bezug auf Verstof3e gegen Vertraulichkeits- Com S. 87
vorschriften. So sollen u. a. bei unzuldssiger Weitergabe Strafen und
Sanktionen verhingt und im Fall eines Verstof3es Untersuchungen ein-

geleitet werden.

Anmerkungen

1. Standard for Automatic Exchange of Financial Account Information in Tax Matters,
DOI: 10.1787/9789264216525-en

2. Alsverpflichtete Staaten und Gebiete gelten jene, die sich im Zusammenhang mit dem Prozess
des Globalen Forums verpflichtet haben, und dariber hinaus alle Entwicklungsldnder, die
keine Finanzzentren sind oder haben und ihre Verpflichtung durch die Unterzeichnung der
Mehrseitigen Vereinbarung zwischen den zustdndigen Behorden oder eines gleichwertigen
Rechtsakts zum Informationsaustausch zum Ausdruck gebracht haben.

3. Die Gegeniiberstellungen spiegeln die Ergebnisse der Auswertung durch das OECD-Sekretariat
wider und sollen als Hilfestellung bei den Uberlegungen zur Umsetzung des Standards
parallel zum FATCA-Abkommen nach dem Muster 1 dienen. Die Auslegung und Anwendung
der FATCA-Abkommen bleibt Sache der Abkommensparteien.

4. Ein weiteres Beispiel sind regionale Rechtsvorschriften wie die EU-Richtlinien zum auto-
matischen Informationsaustausch.

5. wwuw.oecd.org/tax/exchange-of-tax-information/multilateral-competent-authority-agreement.htm
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Teil II: Uberblick iiber den gemeinsamen
Meldestandard und die Sorgfaltsvorschriften

Uberblick iiber den gemeinsamen Meldestandard

77. Ein zentraler Bestandteil des Standards ist der gemeinsame Melde- CRS S. 29
standard, der die genauen Vorschriften und Verfahren enthailt, die die
Finanzinstitute anwenden mussen, damit die richtigen Informationen erfasst

und gemeldet werden. Diese Vorschriften miissen in das innerstaatliche

Recht aufgenommen werden, damit die Sorgfalts- und Meldepflichten
ordnungsgemaf’ erfiillt werden. Der gemeinsame Meldestandard lasst

sich in mehrere Schritte unterteilen, die in diesem Teil des Handbuchs
nacheinander eingehend erlautert werden. Die einzelnen Schritte und

die Kapitel, in denen sie jeweils behandelt werden, sind in Abbildung 4
dargestellt.

Abbildung 4: Uberblick iiber den gemeinsamen Meldestandard

Meldende
Finanzinstitute

Kapitel 1

Uberprifen ihre

Finanzkonten | Kapitel 2

und identifizieren dabei

Meldepflichtige Kapitel 3

Konten

durch Anwendung der

\_» Sorgfalts- Kapitel 4

vorschriften

zwecks anschlieRender
Meldung der )
I—' relevanten Kapitel 5

Informationen
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Kapitel 1: Meldende Finanzinstitute

78. Ein wichtiger Aspekt bei der Erfillung der Meldepflichten ist die
zutreffende Bestimmung der Finanzinstitute, die Informationen erfassen
und melden miissen. Diese sind im Standard als meldende Finanzinstitute
definiert. Im gemeinsamen Meldestandard ist genau festgelegt, was ein
meldendes Finanzinstitut ist. Ob ein solches vorliegt, ldsst sich anhand
eines vierstufigen Tests feststellen (siehe Abbildung 5).

CRS S. 43
Com S. 159

Abbildung 5: Schritte zur Identifizierung eines meldenden Finanzinstituts

Nein
1. Schritt: Handelt es sich um einen
Rechtstrager?

A 4

Nicht meldend

Ja

A

2. Schritt: Befindet sich der Nein
Rechtstrager im teilnehmenden Staat?

v

Nicht meldend

Ja

A 4

Nein
3. Schritt: Ist der Rechtstrager ein !
Finanzinstitut?

A 4

Nicht meldend

Ja

A\ 4

4. Schritt: Ist der Rechtstrager ein nicht Ja

meldendes Finanzinstitut?

A 4

Nicht meldend

Nein

A 4

Meldendes Finanzinstitut

1. Schritt: Handelt es sich um einen Rechtstrdiger?

79. Nur Rechtstriager konnen meldende Finanzinstitute sein. Die
Definition eines Rechtstragers ist weit gefasst und beinhaltet juristische
Personen und Rechtsgebilde, z. B. Kapitalgesellschaften, Personengesell-
schaften, Trusts und Stiftungen. Natlirliche Personen und Einzelunter-
nehmen sind demnach von der Definition eines meldenden Finanzinstituts
ausgenommen.

CRS S. 60
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2. Schritt: Befindet sich der Rechtstrdger im teilnehmenden
Staat?

80. Der Standard zielt auf Rechtstréger in einem teilnehmenden Staat
ab, da diese von dem Staat oder Gebiet am wirksamsten zur Meldung
der erforderlichen Informationen verpflichtet werden konnen. Dies ist
das zentrale Kriterium fiir das Vorliegen einer Meldepflicht.

81. Die allgemeine Regel lautet, dass Rechtstrager, die in einem Staat CRSS. 44
oder Gebiet anséissig sind, ihre in diesem Staat bzw. Gebiet gelegenen ~Com S. 158
Zweigniederlassungen sowie in diesem Staat bzw. Gebiet gelegene Zweig-
niederlassungen auslandischer Rechtstrager das zentrale Kriterium fiir die
Meldepflicht in diesem Staat bzw. Gebiet erfiillen, im Ausland anséssige
Rechtstriger, ihre im Ausland gelegenen Zweigniederlassungen und

im Ausland gelegene Zweigniederlassungen inldndischer Rechtstriger

hingegen nicht. In dem in Abbildung 6 dargestellten Fall, bei dem davon
ausgegangen wird, dass alle Rechtstrager und Zweigniederlassungen

meldende Finanzinstitute sind, muss der teilnehmende Staat A somit

den Rechtstrager A sowie die Zweigniederlassungen 1 und 3 zur Meldung

von Informationen an seine Steuerbehorde verpflichten.

Abbildung 6: Zentrales Kriterium fiir die Meldepflicht im Rahmen des
gemeinsamen Meldestandards

Teilnehmender Staat A

| Rechtstrager A |

| Zweigniederlassung 1 | | Zweigniederlassung 2 |

| Rechtstrager B |
|
|

Zweigniederlassung 3 | Zweigniederlassung 4 |
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82. Der Standard sieht konkrete Regeln zur Feststellung der Anséssig-
keit von Rechtstragern vor. Diese sind in Tabelle 1 aufgefiihrt.

Tabelle 1: Feststellung der Anséssigkeit eines Rechtstragers
fiir die Zwecke des Standards

Rechtstréger Ansissigkeit fiir Zwecke des Standards
Rechtstrager mit steuerlicher Ort der steuerlichen Ansassigkeit
Ansassigkeit
Rechtstrager ohne steuerliche Ort, nach dessen Recht er gegriindet
Anséssigkeit (ausgenommen wurde, Ort der Geschiéftsleitung oder Ort,
Trusts) an dem er der Finanzaufsicht unterliegt
Rechtstrager mit Ort der Kontofiihrung
Mehrfachanséssigkeit
(ausgenommen Trusts)
Trusts Ort der Ansassigkeit eines oder
mehrerer Treuhédnder - es sei denn, die
erforderlichen Informationen werden an
einem anderen Ort gemeldet, da der Trust
dort als steuerlich ansassig gilt

83. Wie aus Tabelle 1 hervorgeht, gilt ein Rechtstrager fiir die Zwecke
des Standards in der Regel als dort anséssig, wo er steuerlich anséssig
ist. Verfligt ein Rechtstréager (Trusts ausgenommen) iber keine steuer-
liche Anséssigkeit (z. B. weil er als steuerlich transparent gilt oder sich
in einem Staat oder Gebiet befindet, das keine Einkommensteuer erhebt),
gelten Sonderregelungen. In diesem Fall gilt der Rechtstrager als in dem
Staat oder Gebiet anséassig, nach dessen Recht er gegriindet wurde, in
dem sich der Ort seiner Geschéftsleitung befindet oder in dem er der
Finanzaufsicht unterliegt. Ist ein Finanzinstitut (Trusts ausgenommen)
in zwei oder mehr teilnehmenden Staaten anséssig, muss er die von
ihm gefiihrten Finanzkonten jeweils der Steuerbehdrde des Staates
bzw. Gebiets melden, in dem sie gefiihrt werden.

84. Ein Trust gilt fiir Meldezwecke als in dem teilnehmenden Staat
ansassig, in dem einer oder mehrere seiner Treuhénder anséssig sind - es
seidenn, alle in Bezug auf den Trust zu meldenden Informationen werden
der Steuerbehorde eines anderen teilnehmenden Staates gemeldet, da
er fur Steuerzwecke als dort ansassig gilt.
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3. Schritt: Ist der Rechtstrdger ein Finanzinstitut?

85. Im gemeinsamen Meldestandard wird zunéichst der Ausdruck
,Finanzinstitut“ definiert und anschlief3end die verschiedenen Arten
von Finanzinstituten. Diese sind in Abbildung 7 aufgefiihrt.

4. Schritt: Ist der Rechtstrdger ein nicht meldendes
Finanzinstitut?

86. Bestimmte Arten von Finanzinstituten sind ausdriicklich von
der Pflicht zur Meldung von Informationen befreit, da bei ihnen ein
geringes Risiko besteht, dass sie zur Steuerhinterziehung missbraucht
werden. Dies sind nicht meldende Finanzinstitute. Sie sind ebenfalls
in Abbildung 7 aufgefiihrt.

87. Eine der Kategorien nicht meldender Finanzinstitute ist die allge-
meine Kategorie ,Andere nicht meldende Finanzinstitute mit geringem
Risiko“ Darunter fallen staaten- bzw. gebietsspezifische Finanzinstitute,
die von der Meldepflicht ausgenommen sind, sofern sie bestimmte
Voraussetzungen erfiillen; u. a. darf ihre Einstufung als risikoarm dem
Zweck des Standards nicht entgegenstehen. Es ist davon auszugehen,
dass die Staaten und Gebiete jeweils nur eine Liste mit innerstaatlich
bzw. innergebietlich definierten nicht meldenden Finanzinstituten (statt
verschiedener Listen flr verschiedene teilnehmende Staaten) fiihren
und diese 6ffentlich zugédnglich machen. Auch wenn die beiden Systeme
unabhangig voneinander sind, kann die Liste der Finanzinstitute, die
nach dem FATCA-Abkommen als nicht meldende Finanzinstitute gelten,
als Grundlage fiir die Liste nach dem Standard herangezogen werden.

CRS S. 44
Com S. 159

CRS S. 45
Com S. 166

CRS S. 46
Com S. 170
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Abbildung 7: Finanzinstitute, die Meldungen erstatten miissen

Meldende Finanzinstitute sind (3. Schritt):

Einlageninstitute
| _»| Inder Regel Sparkassen, Geschaftsbanken,
Bausparkassen und Kreditgenossen- CRSS. 44
schaften Com S. 160
Verwabhrinstitute
] Inder Regel Verwahrbanken, Makler und
Wertpapierverwahrstellen CRSS. 44
Com S. 160
Investmentunternehmen
In der Regel Rechtstrager, deren Tatigkeit in
der Anlage oder Wiederanlage von Finanz- CRS S. 44
1 instrumenten oder dem Handel damit, Com S. 161
individueller oder kollektiver Vermdgens-
verwaltung oder der Anlage oder Verwaltung
von Finanzvermdgen besteht
Spezifizierte
Versicherungsgesellschaften
—p ) . CRS S. 45
In der Rege! die meisten Com S. 165
Lebensversicherungsgesellschaften
Nicht jedoch (4. Schritt):
\ 4
Nicht meldende Finanzinstitute
Staatliche Rechtstrager und deren Pensionsfonds
Internationale Organisationen
Zentralbanken CRS S. 45
Bestimmte Altersvorsorgefonds Com S. 166

Qualifizierte Kreditkartenanbieter

Ausgenommene Organismen fir gemeinsame Anlagen (OGA)
Treuhanderdokumentierte Trusts

Andere Finanzinstitute mit geringem Risiko
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Kapitel 2: Zu tiberpriifende Finanzkonten

88. Die meldenden Finanzinstitute missen die von ihnen gefiihrten
Finanzkonten tberpriifen, um festzustellen, ob sie der Steuerbehérde
zu melden sind. Fir die Identifizierung von Finanzkonten gibt es eine
allgemeine Regel. Daneben sind im gemeinsamen Meldestandard
bestimmte Arten von Finanzkonten aufgefiihrt, bei denen ein geringes
Risiko besteht, dass sie zur Steuerhinterziehung missbraucht werden,
und die daher von der Uberpriifungs- und Meldepflicht ausgenommen
sind (,ausgenommenes Konto").

Die allgemeine Regel und die einzelnen Arten von Finanzkonten

89. Die allgemeine Regel lautet, dass ein Finanzkonto ein von einem CRSS. 50
Finanzinstitut gefiihrtes Konto ist. Nach der Definition im gemeinsamen Com S. 175
Meldestandard umfasst der Ausdruck ,Finanzkonto“ bestimmte Arten

von Konten (Einlagenkonten, Verwahrkonten, Eigen- und Fremdkapi-
talbeteiligungen, rickkaufsfahige Versicherungsvertriage und Renten-
versicherungsvertréage). In Abbildung 8 sind die verschiedenen Arten von
Finanzkonten aufgefiihrt. In Tabelle 2 ist angegeben, welches Finanz-

institut bei den einzelnen Arten von Finanzkonten jeweils als konto-

fiihrendes Institut gilt.

Tabelle 2: Kontofiihrendes Institut der Finanzkonten Com S. 176

Konto Finanzinstitut, das in der Regel als kontofiihrendes
Institut gilt

Einlagenkonto Das Finanzinstitut, das zur Leistung von Zahlungen
in Bezug auf das Konto verpflichtet ist (Vertreter von
Finanzinstituten ausgenommen).

Verwahrkonto Das Finanzinstitut, das die Vermégenswerte des
Kontos verwahrt.

Eigen- und Fremd- Das Finanzinstitut, an dem die Eigen- bzw. Fremd-
kapitalbeteiligung kapitalbeteiligung besteht.

an bestimmten

Investmentunter-

nehmen

Riickkaufsfahiger Das Finanzinstitut, das zur Leistung von Zahlungen in

Versicherungsvertrag | Bezug auf den Vertrag verpflichtet ist.

Rentenversicherungs- | Das Finanzinstitut, das zur Leistung von Zahlungen in
vertrag Bezug auf den Vertrag verpflichtet ist.
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90. Tabelle 2 enthélt zwar die allgemeinen Regeln, da die Staaten und
Gebiete jedoch unterschiedliche Finanzsysteme mit sehr verschiedenen
rechtlichen, administrativen und operativen Strukturen haben, kann die
Kontofiihrung je nach Staat oder Gebiet abweichend ausgelegt werden.
In einigen Fillen verfiigt ein meldendes Finanzinstitut moglicherweise
nicht tiber alle zu meldenden Informationen zu einem Konto, als dessen
kontofiihrendes Institut es nach der allgemeinen Regel gilt. Der Standard
enthdlt Beispiele flir derartige Félle und Vorschldge, wie mit diesen
umgegangen werden kann.

Ausgenommene Konten

91. Beibestimmten Finanzkonten wird davon ausgegangen, dass ein
geringes Risiko besteht, dass sie zur Steuerhinterziehung missbraucht
werden, weshalb sie ausdriicklich von der Uberpriifungspflicht aus-
genommen sind. Diese Konten werden als ausgenommene Konten
bezeichnet. Sie sind ebenfalls in Abbildung 8 aufgefiihrt. Dazu zdhlen
auch Kontoarten, die bereits im FATCA-Abkommen von der Definition
eines Finanzkontos ausgenommen sind.

92. Damit auch staaten- bzw. gebietsspezifische Finanzkonten
berticksichtigt werden, bei denen ebenfalls ein geringes Risiko besteht,
dass sie zur Steuerhinterziehung missbraucht werden, sieht der
gemeinsame Meldestandard vor, dass die teilnehmenden Staaten in
ihrem innerstaatlichen Recht weitere Finanzkonten als ausgenommene
Konten einstufen konnen. Dazu missen bestimmte Voraussetzungen
erfillt sein, u. a. darf ihre Einstufung als risikoarm dem Zweck des
Standards nicht entgegenstehen. Der Standard enthélt einige Beispiele.
Es ist davon auszugehen, dass die Staaten und Gebiete jeweils nur eine
Liste mit innerstaatlich bzw. innergebietlich definierten ausgenommenen
Konten (statt verschiedener Listen flir verschiedene teilnehmende Staaten)
fihren und diese 6ffentlich zuganglich machen. Auch wenn die beiden
Systeme unabhéngig voneinander sind, kann die Liste der staaten- bzw.
gebietsspezifischen Finanzkonten, die in Anlage Il des FATCA-Abkommens
von der Definition eines Finanzkontos ausgenommen sind, als Grundlage
herangezogen werden.

Com S. 176

CRS S. 53
Com S. 184
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Abbildung 8: Konten, die Finanzkonten sind

Zu liberpriifende Finanzkonten:

Einlagenkonten

In der Regel Giro- und Sparkonten

CRS S. 51
Com S. 177

Verwahrkonten

Ein Konto (nicht jedoch ein Versicherungs-
> oder Rentenversicherungsvertrag)

zugunsten eines Dritten, in dem

Finanzvermégen verwahrt wird CRSS. 51

Com S. 178
Eigen- und Fremdkapitalbeteiligungen
|| Eigen-und Fremdkapitalbeteiligungen und
gleichwertige Beteiligungen, z.B. an
Personengesellschaften und Trusts
CRSS.51
Com S. 178

Riickkaufsfahige Versicherungsvertrage
und Rentenversicherungsvertriage

In der Regel Versicherungen zur Deckung
von Todesfall-, Krankheits-, Unfall-,

L_p| Haftungs- oder Sachschadenrisiken, die
Uber einen Barwert verfligen, sowie CRS S. 51
Versicherungen, bei denen fiir einen

vollstandig oder teilweise anhand der Com S. 179
Lebenserwartung ermittelten Zeitraum
Zahlungen geleistet werden
Nicht jedoch:
Nicht meldepflichtige Konten
1. Altersvorsorgekonten
2. Steuerbegiinstigte Nicht-Altersvorsorgekonten CRS S. 53
3. Risikolebensversicherungsvertrage
4. Nachlasskonten Com S. 184
5. Treuhandkonten
6. Einlagenkonten, die aufgrund nicht
zuriickiiberwiesener Uberzahlungen bestehen
7. Andere ausgenommene Konten mit geringem
Risiko
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Kapitel 3: Meldepflichtige Finanzkonten

93. Nachdem ein meldendes Finanzinstitut die von ihm gefiihrten
Finanzkonten identifiziert hat, muss es diese Uiberpriifen, um festzu-
stellen, ob es sich um meldepflichtige Konten im Sinne des gemeinsamen
Meldestandards handelt. Ist dies der Fall, miissen der Steuerbehorde
Informationen zu den Konten gemeldet werden.

94. Einmeldepflichtiges Konto ist definiert als Konto, bei dessen Inhaber
es sich entweder um eine oder mehrere meldepflichtige Personen handelt
oder um einen passiven NFE (Rechtstrager, der kein Finanzinstitut ist)
mit einer oder mehreren beherrschenden Personen, die meldepflichtige
Personen sind. Ob ein Konto meldepflichtig ist, ldsst sich anhand von
zweil Fragen ermitteln (siehe Abbildung 9).

Abbildung 9: Zwei Fragen zur Ermittlung meldepflichtiger Konten

1. Frage: Ist der Kontoinhaber eine meldepflichtige Person?

Ja Nein

Wird gemeldet in Wird nicht gemeldet in
Bezug auf den Bezug auf den
Kontoinhaber Kontoinhaber

2. Frage: Ist der Kontoinhaber ein passiver NFE
(Rechtstrager, der kein Finanzinstitut ist) mit einer oder
mehreren beherrschenden Personen, die meldepflichtige
Personen sind?

Ja \ Nein

Wird gemeldet in Wird nicht gemeldet in
Bezug auf die Bezug auf die
beherrschenden beherrschenden
Personen Personen

CRS S. 57
Com S. 191
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95. Die erste Frage bezieht sich auf den Kontoinhaber, die zweite auf die
beherrschenden Personen bestimmter kontoinnehabender Rechtstrager.

Aufgrund des Kontoinhabers meldepflichtige Konten

96. Anhand der ersten Frage wird festgestellt, ob ein Finanzkonto aufgrund
des Kontoinhabers ein meldepflichtiges Konto ist. Diese Priifunglasst sich
wiederum in zwei Schritte unterteilen (siehe Abbildung 10).

Abbildung 10: Aufgrund des Kontoinhabers meldepflichtiges Konto

1. Schritti Ist der Konto.inh.aber eine Nein »  Kein melde-
gters?n glnes meldepflichtigen pflichtiges Konto
aates?
Ja
A 4
. . . Nein
2. Schritt: Ist der Kontoinhaber eine Kein melde-
meldepflichtige Person? pflichtiges Konto

Ja l
Meldepflichtiges Konto

1. Schritt: Ist der Kontoinhaber eine Person eines
meldepflichtigen Staates?

97. Eine Person eines meldepflichtigen Staates ist eine natlirliche CRSS. 57
Person oder ein Rechtstriger, die bzw. der nach dem Recht dieses Staates Com S. 191
dort steuerlich anséssig ist (bzw. — wenn keine steuerliche Anséssig-

keit vorliegt — dort ihre bzw. seine tatsédchliche Geschéftsleitung hat).

Ein meldepflichtiger Staat ist ein Staat oder Gebiet, mit dem eine Ver-

einbarung Uber den automatischen Informationsaustausch nach dem

Standard geschlossen wurde (allerdings kann die Definition auch
umfassender sein, wie im Abschnitt zum weiter gefassten Ansatz
beschrieben). Alle Staaten und Gebiete miissen eine Liste der melde-
pflichtigen Staaten verdffentlichen. Daher muss ein Finanzinstitut

zunéachst prifen, ob der Kontoinhaber eines von ihm gefithrten Finanz-

kontos eine Person ist, die in einem Staat oder Gebiet aus der veroffent-

lichten Liste ansassig ist.
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98. In Kapitel 4 des Teils II dieses Handbuchs werden ausfiihrlich die
im Standard enthaltenen Sorgfaltsvorschriften beschrieben, anhand
derer die Finanzinstitute die Ansassigkeit des Kontoinhabers feststellen
miissen. Dabei gibt es bestimmte Vorschriften fiir Konten natiirlicher
Personen und fiir Konten von Rechtstriagern. Bei bestehenden Konten
miussen Finanzinstitute die Ansassigkeit des Kontoinhabers im Allge-
meinen auf Grundlage der ihnen vorliegenden Informationen ermitteln,
bei Neukonten ist hingegen eine Selbstauskunft des Kontoinhabers
einzuholen.

2. Schritt: Ist der Kontoinhaber eine meldepflichtige Person?

99. Wurde im 1. Schritt ermittelt, dass es sich beim Kontoinhaber um
eine Person eines meldepflichtigen Staates handelt, ist er eine melde-
pflichtige Person, sofern er nicht ausdriicklich von der Meldepflicht
ausgenommen ist. Ausdriicklich ausgenommen sind in der Regel
insbesondere Kapitalgesellschaften, deren Aktien regelmaf3ig an einer
oder mehreren anerkannten Wertpapierborsen gehandelt werden, und
mit ihnen verbundene Rechtstréger sowie staatliche Rechtstrager,
internationale Organisationen, Zentralbanken und Finanzinstitute (die
selbst den Vorschriften und Pflichten des Standards unterliegen).

Aufgrund der beherrschenden Personen des Kontoinhabers
meldepflichtige Konten

100. Unabhéangig davon, ob ein Finanzkonto aufgrund des Kontoin-
habers ein meldepflichtiges Konto darstellt, ist eine zweite Frage zu
beantworten, die sich auf die beherrschenden Personen bestimmter
kontoinnehabender Rechtstréger bezieht. Dabei kann sich ergeben,
dass zu einem bereits meldepflichtigen Konto weitere Informationen
gemeldet werden miissen oder dass ein bislang nicht meldepflichtiges
Konto aufgrund der beherrschenden Personen ein meldepflichtiges
Konto wird.

101. Diese Prifung lasst sich ebenfalls in zwei Schritte unterteilen
(siehe Abbildung 11). Die beiden Schritte werden im Folgenden naher
erlautert.

CRS S. 57
Com S. 192
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Abbildung 11: Aufgrund der beherrschenden Personen
meldepflichtiges Konto!

1. Schritt: Ist der Kontoinhaber ein Nein ol g;‘;h:gmaﬂ?ZiFgIIChtlg m
. 7 Ld
passiver NFE? beherrschenden Personen
Ja
2. Schritt: Wird der Rechtstrager Nein Nicht meldepflichtig in

Bezug auf die
beherrschenden Personen

v

von einer oder mehreren Personen
beherrscht, die meldepflichtige
Personen sind?

Ja

Meldepflichtiges Konto

1. Schritt: Ist der Kontoinhaber ein passiver NFE? G/
Com S. 195
102. Im gemeinsamen Meldestandard werden Rechtstrager, die keine
Finanzinstitute sind, als NFEs (abgeleitet vom englischen Ausdruck
»sNon-Financial Entities“) bezeichnet. Unter dieser Abkiirzung

werden im Wesentlichen alle Rechtstrager zusammengefasst, die

keine Finanzinstitute sind. NFEs werden noch einmal unterteilt in

passive und aktive NFEs, wobei im Fall passiver NFEs zusétzliche

Verfahren durchgefiihrt werden missen (da bei ihnen ein grofseres

Steuerhinterziehungsrisiko besteht).

103. Grundsaétzlich ist ein passiver NFE ein NFE, der kein aktiver CRSS.57
NFE ist. Von der Definition eines aktiven NFE ausgenommen sind im Com S. 198
Wesentlichen Rechtstrager, die iberwiegend passive Einkiinfte erzielen

oder iiberwiegend Vermogenswerte besitzen, mit denen passive Einkiinfte

erzielt werden (z. B. Dividenden, Zinsen, Mieten). Von der Definition

erfasst sind borsennotierte Rechtstrdager (und mit diesen verbundene
Rechtstréger), staatliche Rechtstriger, internationale Organisationen,
Zentralbanken sowie Holding-NFEs nichtfinanzieller Konzerne. Eine

Ausnahme bilden Investmentunternehmen, die keine Finanzinstitute

eines teilnehmenden Staates sind: Sie gelten immer als passive NFEs.
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104. In Kapitel 4 des Teils II dieses Handbuchs werden ausfiihrlich die
Sorgfaltsvorschriften beschrieben, anhand derer ein Finanzinstitut
feststellen muss, ob der kontoinnehabende Rechtstriger ein passiver
NFE ist. Dabei gelten fiir bestehende Konten und fiir Neukonten
unterschiedliche Verfahren.

2. Schritt: Wird der Rechtstrdger von einer oder mehreren
Personen beherrscht, die meldepflichtige Personen sind?

105. Ist der kontoinnehabende Rechtstrager ein passiver NFE, muss
das Finanzinstitut durch den Rechtstrager ,hindurchschauen und die
ihn beherrschenden Personen identifizieren. Handelt es sich bei den
beherrschenden Personen um meldepflichtige Personen, miissen zu
dem Finanzkonto Informationen gemeldet werden, u. a. Angaben zum
Kontoinhaber und zu allen meldepflichtigen beherrschenden Personen.

106. Der Ausdruck ,beherrschende Personen® entspricht dem Ausdruck
swirtschaftlich Berechtigter” in den Empfehlungen der FATF (Financial
Action Task Force). Im Fall eines Rechtstrigers, bei dem es sich um eine
juristische Person handelt, bezeichnet der Ausdruck ,beherrschende
Personen“ die nattiirlichen Personen, die den Rechtstriger beherrschen
—in der Regel nattirliche Personen, die einen beherrschenden Eigentums-
anteil an dem Rechtstrager besitzen. Die Ermittlung eines beherrschenden
Eigentumsanteils wird von der Eigentlimerstruktur des Rechtstragers
abhangen, wobei ein Rechtstrager sowohl iber unmittelbares Eigentum
(bzw. eine unmittelbare Beteiligung) als auch iiber mittelbares Eigentum
(bzw. eine mittelbare Beteiligung) eines oder mehrerer zwischengeschal-
teter Rechtstrager beherrscht werden kann. So gilt als beherrschende Person
beispielsweise jede natiirliche Person, die als wirtschaftlich Berechtig-
ter unmittelbar oder mittelbar mehr als 25 % der Anteile oder Stimmrechte
eines Rechtstragers besitzt. Gibt es keine solche Person, gilt jede nattr-
liche Person, die anderweitig Einfluss auf die Geschéftsleitung des
Rechtstridgers ausibt (z. B. ein Mitglied der obersten Flihrungsebene der
Gesellschaft), als beherrschende Person. Beispiel: Die natiirliche Person A
besitzt 20 % der Anteile am Rechtstrager B und verfiigt im Namen der
naturlichen Person C auf der Grundlage einer vertraglichen Vereinbarung
aufserdem tiiber 10 % der Stimmrechte des Rechtstréigers B. In diesem Fall
diirfte die nattirliche Person A unter die Definition einer beherrschenden
Person fallen.
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107. Nach den FATF-Empfehlungen miissen die wirtschaftlich
Berechtigten nicht ermittelt werden, wenn ein Rechtstriger eine
borsennotierte Gesellschaft (oder eine mehrheitlich in deren Besitz
befindliche Tochtergesellschaft) ist und der Marktregulierung sowie
Offenlegungspflichten zur Gewéhrleistung angemessener Transparenz
in Bezug auf die wirtschaftlich Berechtigten unterliegt. Auch bei einem
beherrschenden Anteil, der sich im Besitz eines im vorstehenden Satz
beschriebenen Rechtstrigers befindet, schreiben die FATF-Empfehlungen
keine Ermittlung der wirtschaftlich Berechtigten vor. In derartigen Fallen
gilt somit als allgemein akzeptiert, dass ein meldendes Finanzinstitut die
beherrschenden Personen fiir Zwecke des gemeinsamen Meldestandards
nicht ermitteln kann.

108. Im Fall von Personengesellschaften und dhnlichen Rechtsgebilden
bezeichnet der Ausdruck ,beherrschende Person® im Einklang mit der
Definition des wirtschaftlich Berechtigten in den FATF-Empfehlun-
gen jede natiirliche Person, die Giber unmittelbares oder mittelbares
Eigentum am Kapital oder den Gewinnen der Personengesellschaft
oder Uber Stimmrechte der Personengesellschaft Einfluss ausiibt oder
die die Geschaftsleitung der Personengesellschaft bzw. des dhnlichen
Rechtsgebildes anderweitig beherrscht.

109. Im Fall von Trusts (und einem Trust entsprechenden Rechts-
tragern) bezeichnet der Ausdruck ,beherrschende Personen“ nach der
ausdricklichen Definition im Standard die Treugeber, die Treuhénder,
(gegebenenfalls) die Protektoren, die Beglinstigten oder Begiinstigten-
kategorien sowie alle sonstigen natlirlichen Personen, die den Trust
tatsdchlich beherrschen. Ist ein Treugeber, Treuhdnder, Protektor oder
Begilinstigter ein Rechtstrdger, muss das meldende Finanzinstitut nach
den FATF-Empfehlungen die beherrschenden Personen dieses Rechts-
tragers identifizieren.

110. Die Verfahren, anhand derer die Finanzinstitute feststellen miissen,
was zu melden ist, werden in Kapitel 4 des Teils II dieses Handbuchs
ausfiihrlich beschrieben.
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Kapitel 4: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten

111. Wie in Kapitel 3 erwahnt, sieht der Standard genaue Vorschriften
vor, die die Finanzinstitute einhalten miissen, um festzustellen, ob
es sich bei einem Finanzkonto um ein Konto einer meldepflichtigen
Person und somit um ein meldepflichtiges Konto handelt. Durch
diesen standardisierten Ansatz wird eine gleichbleibende Qualitét
der gemeldeten und ausgetauschten Informationen gewahrleistet. Die
Vorschriften profitieren auch von bestehenden Verfahren. Dies gilt
insbesondere fiir bestehende Konten, bei denen die Beschaffung neuer
Informationen vom Kontoinhaber fiir die Finanzinstitute schwieriger
und kostspieliger ist. Den Sorgfaltspflichten muss im innerstaatlichen
Recht der Staaten und Gebiete Rechnung getragen werden.

112. Es gelten unterschiedliche Vorschriften fiir Konten von natiirlichen
Personen und Rechtstriagern sowie fiir bestehende Konten und Neu-
konten, die den unterschiedlichen Merkmalen der verschiedenen
Kontoarten Rechnung tragen. Diese Kategorien sind in Abbildung 12
mit einem Verweis auf die Abschnitte dieses Kapitels dargestellt, in
denen die Verfahren genauer beschrieben werden.

Abbildung 12: Die verschiedenen geltenden Verfahren zur Erfiillung
der Sorgfaltspflichten

Sorgfaltsvorschriften

A4 A 4 A 4 A4

Bestehende Konten Neukonten natiirlicher Bestehende Konten Neukonten von
natiirlicher Personen Personen von Rechtstragern Rechtstragern
Kapitel 4.1 Kapitel 4.2 Kapitel 4.3 Kapitel 4.4

Die Aufteilung in bestehende Konten und Neukonten

113. Eine der wesentlichen Entscheidungen fiir umsetzende Staaten und
Gebiete betrifft den Zeitpunkt, ab dem die Verfahren fiir Neukonten
gelten werden. Das ist der Zeitpunkt, ab dem Personen, die Neukonten
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eroffnen, im Allgemeinen zur Erteilung zuséatzlicher Informationen
verpflichtet sind, damit die Finanzinstitute den Ort ihrer steuerlichen
Ansassigkeit feststellen konnen. Bei vor diesem Zeitpunkt eréffneten
Konten kénnen sich die Finanzinstitute im Allgemeinen auf die ihnen
vorliegenden Informationen verlassen.

114. Die Wahl des Zeitpunkts wird normalerweise davon abhingen,
wie lange die Einfiihrung der Rechtsvorschriften dauert, und wie viel
Zeit die Finanzinstitute fiir die Einrichtung der neuen Verfahren fiir
Neukonten benotigen.

115. So haben die Staaten und Gebiete, die sich zur friithzeitigen
Einfihrung des Standards verpflichtet haben, den 1. Januar 2016 als
Zeitpunkt gewidhlt, ab dem die Finanzinstitute in ihren Staaten oder
Gebieten die Verfahren fiir Neukonten anwenden werden (wobei am
31. Dezember 2015 bestehende Konten den Verfahren fiir bestehende
Konten unterliegen).

Kapitel 4.1: Sorgfaltspflichten bei bestehenden Konten
natiirlicher Personen

116. In Abbildung 13 sind die Sorgfaltsvorschriften flir bestehende Konten = CRS S. 31
natlrlicher Personen aus der Sicht des Finanzinstituts dargestellt. Com S. 110
Anschlieffend werden in diesem Abschnitt die einzelnen Aspekte der

Verfahren ausfiihrlicher beschrieben.
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Abbildung 13: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei bestehenden
Konten natiirlicher Personen

Bestehendes Konto einer natiirlichen Person

Handelt es sich bei dem Finanzkonto um einen riickkaufsféhigen Versicherungs- oder | ;5 Wird nicht
Rentenversicherungsvertrag, bei dem die Gesetze tatséchlich verhindern, dass er an
im meldepflichtigen Staat ansassige Personen verkauft wird? Gl
Nein
\ 4
Nein Betragt der Kontosaldo oder -wert (nach der Zusammenfassung) an dem fur die Ja

Feststellung von bestehenden Konten festgelegten Tag oder am Ende eines

darauffolgenden Kalenderjahrs héchstens 1.000.000 US-Dollar?

(Konto von geringerem Wert)
Werden in den Systemen des Verfligt das Finanz-

Nein Finanzinstituts alle zur Durch- Ja Nein institut (ber Belege Ja
flhrung der Indiziensuche — und méchte es die |
erforderlichen Informationen Prifung der Hausan-
erfasst? schrift durchfiihren?

(sofern gestattet)
Suche in
Papierunter-
lagen nach Wurde im Rahmen der
fehlenden Ja Indiziensuche als
Indizien einziges Indiz eine A
postlagernde oder c/o- . - . .
| Anschrift festgestellt? Ne'“_ Sﬁi’;ﬂ? As:lcsiﬁ'”eﬂ
l in einem melde-
Wourde im Rahmen der Indiziensuche Nein pflichtigen Staat?
nur eine postlagernde oder c/o- Ja ¥ Ja
Anschrift festgestellt und ist dem .
P N Wurden im Rahmen der .
Kundenbetreuer tatsachlich nicht . L Nein
bekannt, dass der Kontoinhaber eine elektromsgl?en llnd|2|en-
L X suche Indizien in Bezug
meldepflichtige Person ist? N
auf meldepflichtige

Staaten festgestellt?
Wird
__
Nein Verfahren fiir
undokumentierte
A Konten
Wurden im Rahmen der Indiziensuche
Indizien in Bezug auf meldepflichtige Ja Ja

Staaten festgestellt oder ist dem
Kundenbetreuer tatsachlich bekannt,
dass der Kontoinhaber eine
meldepflichtige Person ist?

Koénnen die Indizien geheilt Ja
werden (durch eine Selbst-
auskunft oder Belege)?

Nein

Nein v

Wird nicht gemeldet bis zur Wird nicht gemeldet bis

Anderung der Gegebenheiten zur Anderung der

Wird gemeldet Gegebenheiten
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Handelt es sich bei dem Finanzkonto um einen riickkaufsfdhigen
Versicherungs- oder Rentenversicherungsvertrag, der von Rechts
wegen nicht an in den meldepflichtigen Staaten ansdssige
Personen verkauft werden kann?

117. Diese Kategorie von Finanzkonten gilt nicht als meldepflichtiges
Konto. Die Kategorie umfasst Fille, in denen vor dem moglichen Verkauf
dieser Vertrdage an im meldepflichtigen Staat ansdssige Personen
bestimmte Voraussetzungen erfillt sein miissen (z. B. Beschaffung
einer Lizenz oder Registrierung der Vertrige).

Betrdgt der Kontosaldo oder -wert (nach der Zusammenfassung)
héchstens 1.000.000 US-Dollar? (Konto von geringerem Wert)

118. Ein Saldo oder Wert von héchstens 1.000.000 US-Dollar zum
Zeitpunkt der Uberpriifung (ab dem 31. Dezember des Jahres, in dem
bestehende Konten festgelegt werden, d. h. dem Tag, bevor die Verfahren
fiir Neukonten erstmals gelten, und jedes darauffolgende Jahr) bedeutet,
dass es sich bei dem Konto um ein Konto von geringerem Wert handelt. Die
Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei Konten von geringerem
Wert sind weniger streng und sehen einen flexibleren Ansatz vor.

Verfiigt das Finanzinstitut iiber Belege und méchte es die
Priifung der Hausanschrift durchfiihren? (sofern gestattet)

119. BeiKonten von geringerem Wert konnen die Staaten und Gebiete
meldenden Finanzinstituten gestatten oder vorschreiben, statt der
Suche in elektronischen Datensétzen die Priifung der Hausanschrift
durchzufihren.

120. Die Priifung der Hausanschrift sieht einen vereinfachten Ansatz bei
den Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten vor und baut auf dem
in der EU-Zinsrichtlinie angewendeten Ansatz auf. Liegt dem meldenden
Finanzinstitut anhand der erfassten Belege (hauptsichlich bestehend
aus amtlich ausgestellten Dokumenten) eine aktuelle Hausanschrift
des Kontoinhabers vor, kann der Kontoinhaber im Wesentlichen als
in dem Staat oder Gebiet ansissig betrachtet werden, in dem die
Anschrift liegt. Sind eine oder mehrere der Bedingungen der Priifung
der Hausanschrift nicht erfiillt, muss das Finanzinstitut die Suche in
elektronischen Datensétzen durchfiithren.

CRSS. 31
Com S. 110

CRS S. 31
Com S. 111

CRS S. 32
Com S. 111

Com S. 149

Com S. 202
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121. Der Kommentar sieht bei umsatzlosen Konten eine Lockerung der
im Standard festgelegten Bedingung vor, dass es sich um eine aktuelle
Anschrift handeln muss, sodass die Priifung der Hausanschrift in diesem
Fall trotzdem durchgefiihrt werden kann.

122. Der Kommentar sieht auch vor, dass eine Anschrift als auf Belegen
beruhend betrachtet werden kann, wenn es sich dabei um amtlich
ausgestellte Belege handelt, die jedoch nicht die Anschrift des Konto-
inhabers enthalten. Das Finanzinstitut muss jedoch trotzdem anhand
seiner Maffnahmen und Verfahren feststellen, dass die Anschrift des
Kontoinhabers in dem gleichen wie in den amtlich ausgestellten Belegen
angegebenen Staat oder Gebiet liegt.

123. Obwohl dies in der Praxis selten vorkommt, kann schlief3lich die
Bedingung in Bezug auf Belege erfiillt werden, selbst wenn Konten
eroffnet wurden, bevor verpflichtende Verfahren zur Bekampfung der
Geldwasche bestanden, und keine Belege bei oder seit Eréffnung des
Kontos beschafft wurden, sofern anhand der MafdSnahmen und Verfahren
des Finanzinstituts ausreichend sichergestellt werden kann, dass die
vorliegende Anschrift geméafd Standard aktuell ist.

124. Ist oder miisste dem Finanzinstitut bekannt sein, dass die Belege
unglaubwiirdig sind, u. a. aufgrund einer Anderung der Gegeben-
heiten, kann es sich auf diese Belege nicht verlassen. Die Priifung
der Hausanschrift kann daher entweder von vornherein nicht durch-
gefiihrt werden bzw. bei ihrer Durchfiihrung aufgrund einer Anderung
der Gegebenheiten muss das Finanzinstitut bis zum letzten Tag des
Meldezeitraums oder innerhalb von 90 Tagen - je nachdem, welcher
Zeitpunkt der spitere ist — eine Selbstauskunft und neue Belege
beschaffen. Werden sie nicht beschafft, muss die elektronische
Indiziensuche durchgefiihrt werden (siehe unten).

Wurde im Rahmen der Indiziensuche als einziges Indiz eine
postlagernde oder c/o-Anschrift festgestellt?

125. Wurde die Indiziensuche durchgefiihrt (siehe unten) und als
einziges Indiz eine postlagernde oder c/o-Anschrift und keine andere
Anschrift festgestellt, gelten Sonderverfahren (die Verfahren fiir
undokumentierte Konten). Das meldende Finanzinstitut muss in
der jeweils geeignetsten Reihenfolge eine Suche in Papierunterlagen
durchfiithren oder vom Kontoinhaber Belege oder eine Selbstauskunft
beschaffen. Kann die steuerliche Anséassigkeit des Kontoinhabers durch
keines dieser Verfahren erfolgreich festgestellt werden, muss das

Com S. 112

Com S. 113

Com S. 113

Com S. 149

Com S. 115

CRSS. 33
Com S. 117
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meldende Finanzinstitut der Steuerbehorde das Konto als undoku-
mentiertes Konto melden.

Wurden im Rahmen der elektronischen Indiziensuche Indizien
in Bezug auf meldepflichtige Staaten festgestellt?

126. Sind die Bedingungen fir die Prifung der Hausanschrift nicht CRSS. 32
erfillt oder untersagt der Staat oder das Gebiet ihre Durchfiihrung, Com S. 116
muss die Suche in elektronischen Datensitzen durchgefiihrt werden. Im

Rahmen der Suche in elektronischen Datensdtzen muss das meldende
Finanzinstitut seine elektronisch durchsuchbaren Daten auf folgende

Indizien iberpriifen (dabei handelt es sich um eine Reihe von Faktoren,

die auf den Ort der Anséassigkeit eines Kontoinhabers hindeuten):

1. Identifizierung des Kontoinhabers als eine in einem oder mehreren = CRS S. 32
meldepflichtigen Staaten ansassige Person, Com S. 117

2. aktuelle Post oder Hausanschrift in einem oder mehreren melde-
pflichtigen Staaten,

3. eine oder mehrere aktuelle oder neueste Telefonnummern in einem
oder mehreren meldepflichtigen Staaten und keine Telefonnum-
mer im Staat oder Gebiet des meldenden Finanzinstituts,

4. aktueller Dauerauftrag (aufser bei Einlagenkonten) fiir wiederholte
Uberweisungen auf ein in einem oder mehreren meldepflichtigen
Staaten gefiihrtes Konto,

5. aktuell giiltige, einer Person mit Anschrift in einem oder meh-
reren meldepflichtigen Staaten erteilte Vollmacht oder Zeichnungs-
berechtigung oder

6. ein aktueller Postlagerungsauftrag oder eine aktuelle c/o-Anschrift
in einem oder mehreren meldepflichtigen Staaten, sofern dem mel-
denden Finanzinstitut keine andere Anschrift des Kontoinhabers
vorliegt.

127. Wird bei der elektronischen Suche eines der aufgefithrten Indizien
festgestellt oder tritt eine Anderung der Gegebenheiten ein, die dazu fiihrt,
dass dem Konto ein oder mehrere Indizien zugeordnet werden kénnen,
muss das meldende Finanzinstitut den Kontoinhaber als steuerlich
ansassige Person in jedem meldepflichtigen Staat, fiir den ein Indiz
identifiziert wird, betrachten, es sei denn, es entscheidet sich fiir die
Anwendung des Heilungsverfahrens und eine der Ausnahmen trifft
anschlieffend zu (siehe unten).
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Koénnen die Indizien geheilt werden (durch Selbstauskunft und
Belege)?

128. Indizien kénnen geheilt werden (woraufhin der Kontoinhaber auf-
grund der Indizien nicht als in einem Staat oder Gebiet anséssig gilt),
indem vom Kontoinhaber eine Selbstauskunft iiber seine Anséssig-
keitsstaaten und/oder Belege fiir den Status des Kontoinhabers beschafft
werden.

Fille, in denen der Kontosaldo oder -wert (nach der Zusammen-
fassung) mehr als 1.000.000 US-Dollar betrigt (Konten von
hohem Wert)

129. Der Standard umfasst erweiterte Uberpriifungsverfahren fiir Konten
von hohem Wert. Dabei handelt es sich um Konten, die an dem fiir die
Feststellung von bestehenden Konten festgelegten Tag oder am Ende
eines darauffolgenden Kalenderjahrs einen Saldo oder Wert von mehr
als 1.000.000 US-Dollar aufweisen, nachdem samtliche Konten desselben
Kontoinhabers - soweit die computergestiitzten Systeme des Finanzinstituts
dies ermoglichen - sowie die dem Kundenbetreuer bekannten Konten
zusammengefasst wurden.

130. Zunachst ist die Suche in elektronischen Datensatzen wie oben
dargelegt in Bezug auf sdmtliche Konten von hohem Wert durchzufiihren
(d. h. die Prifung der Hausanschrift darf nicht durchgefiihrt werden).

Werden in den Systemen des Finanzinstituts alle zur Durch-
fiihrung der Indiziensuche erforderlichen Informationen erfasst?

131. Enthalten die elektronisch durchsuchbaren Datenbanken des
meldenden Finanzinstituts sdmtliche Felder und erfassen samtliche
Informationen, die fir die Durchfithrung der Indiziensuche erforderlich
sind, ist keine weitere Suche in den Papierunterlagen erforderlich.

Suche in Papierunterlagen nach fehlenden Indizien

132. Sind in den elektronisch durchsuchbaren Datenbanken des mel-
denden Finanzinstituts nicht die erforderlichen Informationen erfasst, ist
eine weitere Suche in den Papierunterlagen nach den nicht elektronisch
vorliegenden Informationen erforderlich. Das Finanzinstitut muss die
aktuelle Kundenstammakte auf Indizien und, soweit die Informationen
dort nicht enthalten sind, die kontobezogenen Unterlagen auf die nicht
in den elektronisch durchsuchbaren Datenbanken enthaltenen Indizien
iberpriifen.

CRS S. 33
Com S. 120

CRS S. 34
Com S. 121
CRS S. 42

Com S. 154

CRSS. 34
Com S. 121
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Wurde im Rahmen der Indiziensuche nur eine postlagernde CRSS. 36
oder c/o-Anschrift festgestellt und ist dem Kundenbetreuer Com S. 124
tatsdchlich nicht bekannt, dass der Kontoinhaber eine

meldepflichtige Person ist?

133. Wurde als einziges Indiz eine postlagernde oder c/o-Anschrift
und keine andere Anschrift festgestellt, gelten Sonderverfahren (die
Verfahren fiir undokumentierte Konten). Das meldende Finanzinstitut
muss vom Kontoinhaber Belege oder eine Selbstauskunft beschaffen
(siehe weiter unten in diesem Handbuch). Kann die steuerliche
Ansissigkeit des Kontoinhabers durch dieses Verfahren nicht erfolg-
reich festgestellt werden, muss das meldende Finanzinstitut der Steuer-
behorde das Konto als undokumentiertes Konto melden.

CRSS. 35

Wurden im Rahmen der Indiziensuche Indizien in Bezug
Com S. 122

auf meldepflichtige Staaten festgestellt oder ist dem
Kundenbetreuer tatsdchlich bekannt, dass der Kontoinhaber
eine meldepflichtige Person ist?

134. Bei Konten von hohem Wert muss die Nachfrage beim Kunden-
betreuer zusitzlich zur Suche in elektronischen Datensédtzen und
Papierunterlagen durchgefiihrt werden. Das meldende Finanzinstitut
muss jedes einem Kundenbetreuer zugewiesene Konto von hohem Wert
(einschlief’lich der mit diesem Konto von hohem Wert zusammen-
gefassten Finanzkonten) als meldepflichtiges Konto betrachten, wenn
dem Kundenbetreuer tatsdchlich bekannt ist, dass der Kontoinhaber
eine meldepflichtige Person ist.

CRSS. 35

.. Com S. 124
135. Werden bei der erweiterten Uberpriifung von Konten von hohem

Wert Indizien festgestellt oder tritt anschlieend eine Anderung der
Gegebenheiten ein, die dazu fiihrt, dass dem Konto ein oder mehrere
Indizien zugeordnet werden, so muss das meldende Finanzinstitut das
Konto als meldepflichtiges Konto betrachten, es sei denn, es entscheidet
sich fiir die Anwendung des Heilungsverfahrens und eine der Ausnahmen
trifft anschlieffend zu.

Folgen der Feststellung von Indizien
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Zusditzliche Verfahren

136. Wird ein bestehendes Konto einer natiirlichen Person wahrend eines
Kalenderjahrs zu einem Konto von hohem Wert, muss das meldende
Finanzinstitut die erweiterte Uberpriifung fiir Konten von hohem Wert
fiir dieses Konto im darauffolgenden Kalenderjahr abschlief3en.

Uberpriifungszeitraum

137. Obwohl die Festlegung der Frist fiir die Erfiilllung der Sorgfalts-
pflichten bei bestehenden Konten dem umsetzenden Staat obliegt, ist
davon auszugehen, dass sie fiir Konten von hohem Wert 12 Monate und
fiir Konten von geringem Wert 24 Monate nach dem Tag der Feststellung
von bestehenden Konten liegt.

Kapitel 4.2: Sorgfaltspflichten bei Neukonten natiirlicher
Personen

138. Wahrend sich ein Finanzinstitut bei der Erfiilllung der Sorgfalts-
pflichten fiir bestehende Konten liberwiegend auf die ihm bereits
vorliegenden Informationen verldsst, muss es bei Er6ffnung eines
Neukontos um zusitzliche, fiir die Steuerehrlichkeit relevante Infor-
mationen ersuchen. In Abbildung 14 wird das Verfahren fiir Neukonten
nattirlicher Personen dargestellt.

139. Grundséatzlich ist ein Neukonto ein Konto, das nach dem fiir die
Feststellung bestehender Konten festgelegten Tag erdffnet wurde.
Im Standard ist jedoch vorgesehen, dass ein Staat oder Gebiet die
Begriffsbestimmung eines bestehenden Kontos dahingehend dndern
kann, dass in bestimmten Fillen ein Konto, das anderenfalls als
Neukonto betrachtet werden wiirde, stattdessen als bestehendes
Konto betrachtet werden kann.

Com S. 124

CRS S. 37
Com S. 126

CRSS. 37
Com S. 127

Com S. 181
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Abbildung 14: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei
Neukonten natiirlicher Personen

Neukonto einer natiirlichen Person

Vom Kontoinhaber wird eine
Selbstauskunft beschafft

A

A Nein
Ist die Selbstauskunft gliltig?

Ja

\4

Muisste bekannt sein, dass die Ja

Selbstauskunft unzutreffend ist?

Nein ) X
Wird nicht

Ist die natlrliche Person in einem Nein gemeldet bis zur

meldepflichtigen Staat anséssig? Anderung der
Gegebenheiten

Wird gemeldet

Vom Kontoinhaber wird eine Selbstauskunft beschafft

140. Jede natiirliche Person, die ein Konto eréffnet, muss eine CRSS. 37
Selbstauskunft vorlegen, aus der ihre steuerliche Anséssigkeit hervorgeht. Com S. 127
Geht aus der Selbstauskunft hervor, dass der Kontoinhaber in einem
meldepflichtigen Staat steuerlich ansassig ist, so muss das meldende
Finanzinstitut das Konto als meldepflichtiges Konto betrachten.

141. Die teilnehmenden Staaten sollen Informationen bereitstellen,
um die Steuerpflichtigen bei der Feststellung ihrer steuerlichen
Ansdassigkeiten zu unterstlitzen. Die OECD wird sich um eine
Vereinfachung der Verbreitung dieser Informationen bemiihen.
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Ist die Selbstauskunft giiltig?

142. Die Selbstauskunft kann in beliebiger Form bereitgestellt werden.
Damit sie giiltig ist, muss sie jedoch, wie im Standard dargelegt, vom
Kontoinhaber unterzeichnet (oder anderweitig, z. B. durch einen gewissen
aktiven Beitrag oder eine Bescheinigung, ausdriicklich bestatigt)
und datiert sein sowie die folgenden Angaben des Kontoinhabers
enthalten: Name, Hausanschrift, steuerliche Anséssigkeiten, Steuer-
identifikationsnummern und Geburtsdatum.

Miisste bekannt sein, dass die Selbstauskunft unzutreffend ist?

143. Sobald das meldende Finanzinstitut eine Selbstauskunft beschafft
hat, muss es die Plausibilitat dieser Selbstauskunft anhand der bei
Kontoer6ffnung beschafften Informationen, einschliefdlich der aufgrund
von Verfahren zur Bekdmpfung der Geldwésche erfassten Unterlagen,
bestitigen (Plausibilitatsprifung).

144. Die Plausibilitét einer Selbstauskunft gilt als von einem meldenden
Finanzinstitut bestédtigt, wenn ihm nicht bekannt ist oder nicht bekannt
sein miisste, dass die Selbstauskunft unzutreffend oder unglaubwiirdig
ist. Besteht eine Selbstauskunft die Plausibilitatsprifung nicht, soll das
meldende Finanzinstitut entweder eine giiltige Selbstauskunft oder ggf.
eine plausible Erklarung und plausible Unterlagen beschaffen, die die
Plausibilitédt dieser Selbstauskunft bestdtigen.

Kapitel 4.3: Sorgfaltspflichten bei bestehenden Konten von
Rechtstrdgern

145. Die Sorgfaltspflichten bei bestehenden Konten von Rechtstrégern
bestehen aus zwei Teilen:

1. Erstens muss das meldende Finanzinstitut feststellen, ob der
Rechtstriger eine meldepflichtige Person ist. Wenn ja, handelt es
sich bei dem Konto um ein meldepflichtiges Konto.

2. Zweitens muss das meldende Finanzinstitut flir bestimmte
kontoinnehabende Rechtstrager (passive NFEs) feststellen, ob der
Rechtstrager von einer oder mehreren meldepflichtigen Personen
beherrscht wird.

146. Diese Verfahren werden nachstehend beschrieben.

Com S. 128

CRSS. 37
Com S. 133

CRS S. 38
Com S. 135
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Uberpriifungsverfahren zur Feststellung, ob der Rechtstriger
eine meldepflichtige Person ist

147. In Abbildung 15 und dem nachstehenden Text wird das Verfahren
zur Feststellung erldutert, ob der kontoinnehabende Rechtstriger
eine meldepflichtige Person und das Konto daher aufgrund seines
Kontoinhabers ein meldepflichtiges Konto ist.

Abbildung 15: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei
bestehenden Konten von Rechtstrigern?

Bestehendes Konto eines Rechtstriagers

Betragt der Kontosaldo oder -wert (nach der Zusammen-
fassung) an dem fiir die Feststellung von bestehenden Konten

festgelegten Tag oder am Ende eines darauffolgenden Ja Wird nicht
Kalenderjahrs héchstens 250.000 US-Dollar und beabsichtigt emeldet
das Finanzinstitut, den Schwellenwert anzuwenden? (sofern 9

gestattet)

Nein ¢

Wourde eine Selbstauskunft beschafft oder wurden | Ja
offentlich verfligbare Informationen ermittelt, mit
denen festgestellt wird, dass der Rechtstrager
keine meldepflichtige Person ist?

Wird nicht
Nein J gemeldet bis zur
A Anderung der
Geht aus den vorliegenden Informationen hervor, Gegebenheiten
dass der Rechtstrager in einem meldepflichtigen
Staat ansassig ist? Nein
Ja

v
Wird gemeldet in Bezug auf den
Kontoinhaber

Betrdgt der Kontosaldo oder -wert (nach der Zusammenfassung) an dem
fiir die Feststellung von bestehenden Konten festgelegten Tag oder am
Ende eines darauffolgenden Kalenderjahrs héchstens 250.000 US-Dollar
und beabsichtigt das Finanzinstitut, den Schwellenwert anzuwenden?
(sofern gestattet).
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148. Der gemeinsame Meldestandard sieht vor, dass bestimmte
bestehende Konten von Rechtstragern optional von der Uberpriifung
ausgenommen werden kénnen. Voraussetzung fiir die Anwendung dieser
Ausnahmeregelung ist jedoch, dass i) der umsetzende Staat meldenden
Finanzinstituten die Anwendung dieser Ausnahmeregelung gestattet und
ii) das meldende Finanzinstitut sich fiir ihre Anwendung entweder auf
alle oder auf eine eindeutig identifizierte Gruppe von Konten entscheidet.

149. Zur Feststellung, ob ein Rechtstrdger in einem meldepflichtigen
Staat anséssig ist, muss ein meldendes Finanzinstitut die zu auf-
sichtsrechtlichen Zwecken oder fiir die Kundenbetreuung verwahr-
ten Informationen, einschlief3lich der aufgrund von Verfahren zur
Bekampfung der Geldwische erhobenen Informationen (darunter den
Grindungsort, die Anschrift oder die Anschrift eines oder mehrerer
Treuhédnder eines Trusts), Uiberprifen. Hinweise auf die Anséssigkeit
fiir verschiedene Arten von Rechtstrigern sind in Tabelle 3 aufgefiihrt.

Tabelle 3: Hinweise auf die Anséssigkeit des kontoinnehabenden

Rechtstrigers
Art des Rechtstrigers Hinweis auf die Anséssigkeit
Mehrzahl der steuerpflichtigen Griindungsort oder Sitz
Rechtstrager
Steuerlich transparente Rechtstrager Anschrift (dies konnte die einge-
mit Ausnahme von Trusts tragene Anschrift, der Hauptsitz
oder der Ort der tatsédchlichen
Geschaéftsleitung sein)
Trusts die Anschrift eines oder mehrerer
Treuhdnder

Wurde eine Selbstauskunft beschafft oder wurden &ffentlich
verfiigbare Informationen ermittelt, mit denen festgestellt
wird, dass der Rechtstrdger keine meldepflichtige Person ist?

150. Weisen die Informationen darauf hin, dass der Kontoinhaber
in einem meldepflichtigen Staat anséssig ist, so muss das meldende
Finanzinstitut das Konto als meldepflichtiges Konto betrachten, es sei
denn, das meldende Finanzinstitut beschafft vom Kontoinhaber eine
Selbstauskunft oder stellt anhand von in seinem Besitz befindlichen
oder offentlich verfligbaren Informationen (darunter Informationen,
die von einer autorisierten staatlichen Stelle oder durch ein stan-
dardisiertes System zur Klassifizierung von Wirtschaftszweigen

CRS S. 38
Com S. 135

CRS S. 38
Com S. 136

CRSS. 39
Com S. 138

Com S. 137

Com S. 137
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verdffentlicht wurden) in vertretbarer Weise fest, dass es sich bei
dem Kontoinhaber nicht um eine meldepflichtige Person handelt.

151. Damit die Selbstauskunft giiltig ist, muss sie, wie im Standard dar- Com S. 138
gelegt, durch eine im Namen des Rechtstragers zeichnungsberechtigte

Person unterzeichnet (oder anderweitig, z. B. durch einen gewissen

aktiven Beitrag oder eine Bescheinigung, ausdriicklich bestatigt)

und datiert sein sowie die folgenden Angaben des Kontoinhabers

enthalten: Name, Anschrift, steuerliche Ansédssigkeiten und Steuer-
identifikationsnummern.

152. Die Selbstauskunft kann auch Informationen tiber den Status des
Kontoinhabers enthalten, z. B. um welche Art von Finanzinstitut oder
NFE es sich handelt. Dies konnte fiir das weitere Verfahren zur Erfiillung
der Sorgfaltspflichten bei bestehenden Konten von Rechtstragern
niitzlich sein (siehe die nachstehend beschriebenen Schritte in Bezug
auf beherrschende Personen).

Uberpriifungsverfahren zu beherrschenden Personen

153. Unabhingig davon, ob das Konto im ersten Teil des Uberpriifungs- CRSS. 39
verfahrens als meldepflichtiges Konto identifiziert wurde, muss das Com S. 139
meldende Finanzinstitut den zweiten Teil der Uberpriifung durch-

fihren, um zunédchst festzustellen, ob der Rechtstriger ein passiver

NFE ist, und um anschlieffend ggf. seine beherrschenden Personen zu
identifizieren. Dies konnte dazu fithren, dass weitere Informationen zu

einem bereits als meldepflichtig identifizierten Konto meldepflichtig

werden (auch gegentiber einem oder mehreren zuséitzlichen Staaten oder

Gebieten) oder dass das Konto aufgrund der beherrschenden Personen

des kontoinnehabenden Rechtstragers zu einem meldepflichtigen

Konto wird. Das Verfahren ist in der folgenden Abbildung dargestellt
(Abbildung 16). Anschlieffend wird jeder Schritt ndher erlautert.

154. Anhand des Uberpriifungsverfahrens soll festgestellt werden, ob
ein bestehendes Konto eines Rechtstriagers von einem oder mehreren
Rechtstragern gehalten wird, die passive NFEs mit einer oder mehreren
beherrschenden Personen sind, bei denen es sich um meldepflichtige
Personen handelt. Ist dies der Fall, wird das Finanzkonto in Bezug
auf die beherrschenden Personen ein meldepflichtiges Konto und
die Informationen in Bezug auf das meldepflichtige Konto und die
beherrschenden Personen werden zu meldepflichtigen Informationen.
Bei diesen Feststellungen kann das meldende Finanzinstitut die Hinweise
in der jeweils geeignetsten Reihenfolge befolgen.
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Abbildung 16: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei bestehenden
Konten in Bezug auf beherrschende Personen

Unabhangig davon, ob das Konto in Bezug auf den Kontoinhaber als meldepflichtiges
Konto identifiziert wurde

l Wird nicht gemeldet
. in Bezug auf die
Ist der kontoinnehabende Nein beherrschenden

Rechtstrager ein passiver NFE? Personen bis zur

Anderung der
Ja Gegebenheiten
A

Betrégt der Kontosaldo oder -wert
Ja | (nach der Zusammenfassung) am Nein
Tag der Feststellung bestehender

Konten hochstens 1.000.000 US-
Dollar?
v
Wird die zu .
Ja erfassende Nein
Geht aus den dem Selbstauskunft
Finanzinstitut beschafft?
Ja vorliegenden Nein
Informationen hervor,
— dass die .
beherrschenden
Personen in einem 4
meldepflichtigen Staat Geht aus der Selbst- il
ansassig sind? auskunft des Rechts- —
Nein| tragers oder der Ja Ja | Gehtaus der Indizien- Nein
beherrschenden suche hervor, dass die
Person hervor, dass beherrschenden
die beherrschenden Personen in einem
Personen in einem meldepflichtigen Staat
meldepflichtigen ansassig sind?
Staat ansassig sind?

Wird gemeldet
in Bezug auf

Wird nicht gemeldet Wird gemeldet Wird nicht
in Bezug auf in Bezug auf gemeldet in
beherrschende beherrschende Bezug auf

beherrschende
Personen Personen bis zur Personen beherrschende
Anderung der Personen bis zur
Gegebenheiten Anderung der

Gegebenheiten
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Ist der kontoinnehabende Rechtstrdger ein passiver NFE?

155. Zur Feststellung, ob der Kontoinhaber ein passiver NFE ist, kann

das meldende Finanzinstitut anhand der folgenden Informationen CRSS. 39
in vertretbarer Weise feststellen, dass der Kontoinhaber ein aktiver Com S. 139
NFE ist oder ein anderes Finanzinstitut als ein professionell verwal-

tetes Investmentunternehmen mit Ansédssigkeit in einem nicht teil-

nehmenden Staat, das stets als passiver NFE betrachtet wird (d. h. ein
Investmentunternehmen, bei dem es sich nicht um ein Finanzinstitut

eines teilnehmenden Staates handelt):

1. in seinem Besitz befindliche Informationen (z. B. aufgrund von Ver-
fahren zur Bekdmpfung der Geldwéasche erhobene Informationen),

2. offentlich verfiigbare Informationen (z. B. von einer autorisierten
staatlichen Stelle oder durch ein standardisiertes System zur
Klassifizierung von Wirtschaftszweigen veroffentlichte Informa-
tionen).

156. Anderenfalls muss das meldende Finanzinstitut vom Kontoinhaber
zum Nachweis seines Status eine Selbstauskunft beschaffen.

Betrdgt der Kontosaldo oder -wert (nach der Zusammenfassung)
héchstens 1.000.000 US-Dollar?

157. Ist der Kontoinhaber ein passiver NFE, muss der Saldo oder Wert CRS S. 40
des Kontos festgestellt werden. Die Verfahren zur Erfiillung der Sorg- Com S. 140
faltspflichten sind weniger streng fiir Konten mit einem Saldo oder

Wert von hochstens 1.000.000 US-Dollar.

158. Betragt der Kontosaldo hochstens 1.000.000 US-Dollar, kann sich
das Finanzinstitut zur Identifizierung der beherrschenden Personen
eines passiven NFE und zur Feststellung, ob es sich um meldepflichtige
Personen handelt, auf die aufgrund von Verfahren zur Bekdmpfung der
Geldwiasche erhobenen und verwahrten Informationen verlassen.
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159. Ubersteigt der Saldo oder Wert der Konten 1.000.000 US-Dollar,
muss eine Selbstauskunft in Bezug auf die beherrschenden Personen
beschafft werden (entweder vom Kontoinhaber oder den beherrschenden
Personen). Die Selbstauskunft kann in beliebiger Form bereitgestellt
werden. Damit sie giiltig ist, muss sie jedoch, wie im Standard dargelegt,
von den beherrschenden Personen des kontoinnehabenden Rechtstriagers
unterzeichnet (oder anderweitig, z. B. durch einen gewissen aktiven
Beitrag oder eine Bescheinigung, ausdriicklich bestétigt) und datiert
sein sowie die folgenden Angaben fiir jede beherrschende Person
enthalten: Name, Hausanschrift, steuerliche Anséassigkeiten,
Steueridentifikationsnummern und Geburtsdatum.

160. Wird die Selbstauskunft nicht beschafft, muss sich das Finanz-
institut zur Feststellung, ob die beherrschenden Personen meldepflichtige
Personen sind, auf die in diesem Handbuch beschriebene Indiziensuche
verlassen.

161. Tritt eine Anderung der Gegebenheiten ein, aufgrund derer dem
meldenden Finanzinstitut bekannt ist oder bekannt sein miisste, dass
die Selbstauskunft oder andere kontobezogene Unterlagen unzutreffend
oder unglaubwiirdig sind, so muss das meldende Finanzinstitut den
Status des Kontos bis zum Ende des Meldezeitraums oder nach 90 Tagen
- je nachdem, welcher Zeitpunkt der spatere ist - neu bestimmen.

Kapitel 4.4: Sorgfaltspflichten bei Neukonten von Rechtstrigern

162. Genau wie das Verfahren bei bestehenden Konten von Rechts-
tragern besteht das Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei
Neukonten von Rechtstrégern aus zwei Teilen:

1. Erstens muss das meldende Finanzinstitut feststellen, ob der
Rechtstréager eine meldepflichtige Person ist. Wenn ja, handelt es
sich bei dem Konto um ein meldepflichtiges Konto.

2. Zweitens muss das meldende Finanzinstitut fir bestimmte
kontoinnehabende Rechtstrager (passive NFEs) feststellen, ob der
Rechtstrager von einer oder mehreren meldepflichtigen Perso-
nen beherrscht wird.

163. Diese Verfahren werden im Folgenden beschrieben.

Com S. 147

CRS S. 40
Com S. 143
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Uberpriifungsverfahren zur Feststellung, ob der Rechtstriger
eine meldepflichtige Person ist

164. In Abbildung 17 und dem nachstehenden Text wird das Verfahren
zur Feststellung erldutert, ob der kontoinnehabende Rechtstréger
eine meldepflichtige Person ist und das Konto daher aufgrund seines
Kontoinhabers ein meldepflichtiges Konto ist.

165. Die in diesem Handbuch im Zusammenhang mit Neukonten = Com S. 181
natlrlicher Personen aufgefiihrte fakultative Bestimmung in Bezug

auf die Begriffsbestimmung eines bestehenden Kontos gilt auch fiir

Konten von Rechtstréigern. Einige Konten, die anderenfalls als Neukonten

betrachtet werden miissten, konnen daher ggf. als bestehende Konten

betrachtet werden.

Abbildung 17: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei Neukonten
von Rechtstrigern
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beschafft

Ja

A

Wird nicht
gemeldet bis zur

A 4

Nein _
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ansassig?
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Kann anhand von im Besitz des Finanzinstituts befindlichen
oder offentlich verfiigharen Informationen festgestellt werden,
dass der Rechtstriger keine meldepflichtige Person ist?

166. Bei der Feststellung, ob ein Neukonto eines Rechtstrdgers von
einem oder mehreren Rechtstragern gehalten wird, die meldepflichtige
Personen sind, kann das meldende Finanzinstitut die Verfahren in der
jeweils geeignetsten Reihenfolge einhalten. Da borsennotierte Kapital-
gesellschaften, staatliche Rechtstrdger und Finanzinstitute beispiels-
weise zu den Rechtstriagern gehoren, die ausdriicklich keine melde-
pflichtigen Personen sind, kann das meldende Finanzinstitut zunéchst
feststellen, dass der kontoinnehabende Rechtstrager ein derartiger
Rechtstrager und damit keine meldepflichtige Person ist.

Vom Kontoinhaber wird eine Selbstauskunft beschafft

167. Alternativ kann es einfacher sein, zunéchst eine Selbstauskunft zu
beschaffen, um festzustellen, dass der Rechtstriger nicht in einem melde-
pflichtigen Staat anséssig und daher keine meldepflichtige Person ist.

168. Die teilnehmenden Staaten sollen die Steuerpflichtigen bei der Fest-
stellungihrer steuerlichen Anséassigkeiten unterstiitzen. Die OECD wird sich
um eine Vereinfachung der Verbreitung dieser Informationen bemiihen.

Ist die Selbstauskunft giiltig?

169. Damit die Selbstauskunft giiltig ist, muss sie, wie im Standard dar-
gelegt, durch eine im Namen des Rechtstragers zeichnungsberechtigte
Person unterzeichnet (oder anderweitig, z. B. durch einen gewissen
aktiven Beitrag oder eine Bescheinigung, ausdriicklich bestétigt) und
datiert sein sowie die folgenden Angaben des Kontoinhabers enthalten:
Name, Anschrift, steuerliche Ansassigkeiten und Steueridentifika-
tionsnummern.

Miisste bekannt sein, dass die Selbstauskunft unzutreffend ist?

170. Das meldende Finanzinstitut muss die Plausibilitit der Selbst-
auskunft anhand der bei Kontoerdffnung beschafften Informationen
bestitigen (Plausibilitdtsprifung). Im Grunde muss oder miisste dem
Finanzinstitut nicht bekannt sein, dass die Selbstauskunft unzutreffend
oder unglaubwirdig ist. Besteht die Selbstauskunft die Plausibilitéts-
prifung nicht, soll im Zuge der Kontoeroffnungsverfahren eine neue
gultige Selbstauskunft beschafft werden.

CRS S. 41
Com S. 143

Com S. 145

Com S. 146
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Uberpriifungsverfahren zu beherrschenden Personen

CRS S. 41
Com S. 147

171. Unabhéngig davon, ob das Konto nach dem ersten Teil der Priifung
als meldepflichtiges Konto identifiziert wurde, muss das Finanzinstitut
das Verfahren in Bezug auf beherrschende Personen durchfiihren, um
festzustellen, ob zusétzliche Informationen gemeldet werden miissen
oder ob ein Konto nun zu einem meldepflichtigen Konto wird. Das
Verfahren ist in Abbildung 18 dargestellt. Anschlieffend wird jeder
Schritt einzeln beschrieben.

Abbildung 18: Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten bei Neukonten
von Rechtstrigern in Bezug auf beherrschende Personen

Unabhangig davon, ob das Konto in Bezug auf den Kontoinhaber als meldepflichtiges
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Ist der kontoinnehabende Rechtstrdiger ein passiver NFE?

172. Zur Feststellung, ob der Kontoinhaber ein passiver NFE ist, kann
das meldende Finanzinstitut anhand der folgenden Informationen
in vertretbarer Weise feststellen, dass der Kontoinhaber ein aktiver
NFE ist oder ein anderes Finanzinstitut als ein professionell verwal-
tetes Investmentunternehmen mit Anséassigkeit in einem nicht
teilnehmenden Staat, das stets als passiver NFE betrachtet wird (d. h.
ein Investmentunternehmen, bei dem es sich nicht um ein Finanzinstitut
eines teilnehmenden Staates handelt):

1. in seinem Besitz befindliche Informationen (z. B. aufgrund von
Verfahren zur Bekdmpfung der Geldwésche erhobene Informatio-
nen) oder

2. offentlich verfiigbare Informationen (z. B. von einer autorisierten
staatlichen Stelle oder durch ein standardisiertes System zur Klassi-
fizierung von Wirtschaftszweigen veroffentlichte Informationen).

173. Anderenfalls muss das meldende Finanzinstitut vom Kontoinhaber
zum Nachweis seines Status eine Selbstauskunft beschaffen.

174. Damit die Selbstauskunft giiltig ist, muss sie, wie im Standard dar-
gelegt, durch eine im Namen des Rechtstrigers zeichnungsberechtigte
Person unterzeichnet (oder anderweitig, z. B. durch einen gewissen aktiven
Beitrag oder eine Bescheinigung, ausdriicklich bestétigt) und datiert
sein sowie die folgenden Angaben des Kontoinhabers enthalten: Name,
Anschrift, steuerliche Anséassigkeiten und Steueridentifikationsnummern.

175. Kann ein meldendes Finanzinstitut nicht feststellen, dass der
Kontoinhaber den Status eines aktiven NFE oder eines anderen
Finanzinstituts als eines nicht teilnehmenden professionell verwalteten
Investmentunternehmens besitzt, muss es davon ausgehen, dass es
sich um einen passiven NFE handelt.

Beschaffung einer Selbstauskunft in Bezug auf die
beherrschenden Personen

176. Zur Feststellung, ob eine beherrschende Person eines passiven NFE
eine meldepflichtige Person ist, kann sich ein meldendes Finanzinstitut
nur auf eine Selbstauskunft des Kontoinhabers oder der beherrschenden
Person verlassen.

CRSS. 41
Com S. 147
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177. Die Selbstauskunft kann in beliebiger Form bereitgestellt werden.
Damit sie gliltig ist, muss sie jedoch, wie im Standard dargelegt, von
den beherrschenden Personen oder dem kontoinnehabenden Rechtstrager
unterzeichnet (oder anderweitig, z. B. durch einen gewissen aktiven Beitrag
oder eine Bescheinigung, ausdriicklich bestétigt) und datiert sein sowie
die folgenden Angaben der beherrschenden Person enthalten: Name,
Hausanschrift, steuerliche Anséssigkeiten, Steueridentifikationsnummern
und Geburtsdatum.

178. Handelt es sich bei einer beherrschenden Person eines passiven NFE
um eine meldepflichtige Person, so gilt das Konto als meldepflichtiges
Konto (selbst wenn die beherrschende Person im selben Staat oder Gebiet
ansdissig ist wie der passive NFE).

179. Tritt eine Anderung der Gegebenheiten ein, aufgrund derer dem Com S. 147
meldenden Finanzinstitut bekannt ist oder bekannt sein miisste, dass

die Selbstauskunft oder andere kontobezogene Unterlagen unzutreffend

oder unglaubwiirdig sind, so muss das meldende Finanzinstitut den

Status des Kontos bis zum Ende des Meldezeitraums oder nach 90 Tagen

- je nachdem, welcher Zeitpunkt der spatere ist - neu bestimmen.

Kapitel 4.5: Sonstige Begriffsbestimmungen und allgemeine
Sorgfaltsvorschriften

Fristen

180. Ein Konto gilt ab dem Tag als meldepflichtiges Konto, an demesals CRSS. 31
solches identifiziert wird, und behilt diesen Status bis zu dem Tag, an Com S. 106
dem es kein meldepflichtiges Konto mehr ist (z. B. weil der Kontoinhaber

keine meldepflichtige Person mehr ist oder das Konto zu einem ausgenom-

menen Konto wird, aufgeldst oder in seiner Gesamtheit ibertragen wird).

Wird ein Konto aufgrund seines Status am Ende des Kalenderjahrs oder
Meldezeitraums als meldepflichtiges Konto identifiziert, missen die
Informationen in Bezug auf dieses Konto so gemeldet werden, als wire

es wahrend des gesamten Kalenderjahrs oder Meldezeitraums, in dem

es als solches identifiziert wurde, ein meldepflichtiges Konto (oder der

Tag der Auflosung). Sofern nichts anderes vorgesehen ist, miissen die
Informationen in Bezug auf ein meldepflichtiges Konto jahrlich in dem
Kalenderjahr gemeldet werden, das dem Jahr folgt, auf das sich die
Informationen beziehen. Bei Kontosalden muss der betreffende Saldo

oder Wert zum 31. Dezember des Kalenderjahrs oder, bei Zugrunde-

legung eines alternativen Meldezeitraums, zum letzten Tag des Melde-

zeitraums innerhalb dieses Kalenderjahrs ermittelt werden.
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Dienstleister

181. Jeder Staat oder jedes Gebiet kann meldenden Finanzinstituten
gestatten, zur Erfiillung ihrer Melde- und Sorgfaltspflichten Dienstleister
in Anspruch zu nehmen. Die Verantwortung fiir die Erfiillung ihrer
Melde- und Sorgfaltspflichten, einschliefdlich ihrer Vertraulichkeits-
und Datenschutzpflichten, verbleibt jedoch stets bei den meldenden
Finanzinstituten.

182. Es gibt zahlreiche Beispiele fiir Fille, in denen Meldungen am besten
von einer anderen Person vorgenommen werden sollten, beispielsweise
von Fondsmanagern fiir Fonds oder von Treuhandern fiir Trusts, jedoch
nicht zwingend vom Finanzinstitut selbst. Da die Inanspruchnahme von
Dienstleistern gemafs FATCA vorgesehen ist, werden dartiber hinaus
wahrscheinlich die meisten, wenn nicht sogar alle teilnehmenden
Staaten diese Bestimmung aufnehmen.

Alternative Verfahren fiir bestehende Konten

183. Ein Staat oder Gebiet kann meldenden Finanzinstituten gestatten,
i) die fiir Neukonten geltenden Verfahren zur Erfiillung der Sorgfalts-
pflichten auf bestehende Konten anzuwenden und ii) die fiir Konten von
hohem Wert geltenden Verfahren zur Erfillung der Sorgfaltspflichten
auf Konten von geringerem Wert anzuwenden.

184. Den Finanzinstituten wird somit die flexible Anwendung der stren-
geren Vorschriften auf eine grofdere Anzahl von Finanzkonten ermoglicht.

Wihrungsumrechnung

185. Alle im Standard genannten Dollar-Betrige sind US-Dollar-Betrage
und umfassen den Gegenwert in anderen Wahrungen je nach Mafdgabe.
Bei der Umsetzung des gemeinsamen Meldestandards kénnen Staaten
und Gebiete zulassen, dass die meldenden Finanzinstitute neben dem
Gegenwert in anderen Wiahrungen auch die im Standard in US-Dollar
ausgewiesenen Schwellenwerte anwenden. Somit kénnten in mehreren
Staaten und Gebieten tatige Finanzinstitute in allen Staaten und Gebieten, in
denen sie tatig sind, die Schwellenwerte in derselben Wahrung anwenden.

Sonstige Begriffsbestimmungen und Verfahren

186. Zur leichteren Bezugnahme sind nachstehend Querverweise zu
anderen ausfiihrlicheren Sorgfaltsvorschriften und Begriffsbestim-
mungen aufgefiihrt:

CRSS. 31
Com S. 108

CRS S. 31
Com S. 108

CRS S. 43
Com S. 156
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® Verlass auf von Dritten erfasste Unterlagen Com S. 205
® Was sind Belege und wann kann man sich auf Belege und Selbst- ggrsnss 62002

auskunfte verlassen? Com S: 150
® Begriffsbestimmung eines verbundenen Rechtstrigers Com S. 201
® Begriffsbestimmung von beherrschenden Personen Com S. 198
® Vorschriften fiir die Zusammenfassung von Konten Com S. 154

Kapitel 5: Informationen, die gemeldet und
ausgetauscht werden

187. Sobald ein Konto als meldepflichtigidentifiziert wird, muss das Finanz- CAA S. 24
institut der Steuerbehorde Informationen zu diesem Konto melden. Dabei = CRS S. 29
handelt es sich um die Informationen, auf deren Austausch sich ein Staat Com S. 94
oder Gebiet mit seinen Austauschpartnern entsprechend der Vereinbarung

zwischen den zustidndigen Behorden verstandigt hat.

188. Dies sind

® Informationen, die der Partnerstaat zur Identifizierung des betref-
fenden Kontoinhabers bendétigt (Identifizierungsinformationen),

® Informationen zur Identifizierung des Kontos und des kontofiihren-
den Finanzinstituts (Kontoinformationen) und

® Informationen zu Aktivitdten auf dem Konto und zum Kontosaldo
(Finanzinformationen).

189. Diese Informationen zusammen sollten ausreichen, um den
Kontoinhaber zu identifizieren und anschlief?end das Compliance-
Risiko dieses Kontoinhabers zu bewerten (d. h. ob er die maf3geblichen
Finanzinformationen richtig angegeben hat). In den nachstehenden
Tabellen werden die zu meldenden Informationen néher erliutert.
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Tabelle 4: Identifizierungsinformationen

Meldepflichtige Informationen zu kontoinnehabenden natiirlichen Personen
und Rechtstrigern, die meldepflichtige Personen sind, zu Rechtstrigern mit
beherrschenden Personen, die meldepflichtige Personen sind, und zu den

beherrschenden Personen selbst

Information g9f. ndhere Beschreibung

Name

Anschrift Die fiir den Kontoinhaber nach den Verfahren zur Erfiillung der
Sorgfaltspflichten erfasste Anschrift. Bei natiirlichen Personen
ist dies die aktuelle Hausanschrift (oder die Postanschrift, wenn
keine aktuelle Hausanschrift vorliegt).

Ansissigkeits- | Bei bestehenden Konten werden diese anhand der

staaten Ansassigkeitspriifung oder der Indiziensuche ermittelt und bei
Neukonten anhand einer Selbstauskunft.

Steuer- Die fiir ein Konto zu meldende Steueridentifikationsnummer ist

identifikations- | die dem Kontoinhaber von seinem Anséssigkeitsstaat (also nicht

nummern von einem Quellenstaat) zugewiesene Steueridentifikations-

nummer.

Fiir bestehende Konten muss die Steueridentifikationsnummer
nicht gemeldet werden, wenn i) sie nicht in den Unterlagen

des meldenden Finanzinstituts enthalten ist und ii) nicht nach
innerstaatlichem Recht von dem meldenden Finanzinstitut
erfasst werden muss (vorbehaltlich angemessener
Anstrengungen zur Beschaffung der Informationen).

Zusitzliche fiir natiirliche Personen / nur fiir beherrschende Personen zu

meldende Informationen

Information

ggf. nihere Beschreibung

Geburtsdatum

Fiir bestehende Konten muss das Geburtsdatum nicht gemeldet
werden, wenn i) es nicht in den Unterlagen des meldenden
Finanzinstituts enthalten ist und ii) nicht nach innerstaatlichem
Recht von dem meldenden Finanzinstitut erfasst werden muss
(vorbehaltlich angemessener Anstrengungen zur Beschaffung
der Informationen).

Geburtsort

Fiir bestehende Konten und Neukonten muss der Geburtsort
nicht gemeldet werden, es sei denn, das meldende Finanzinstitut
hat ihn nach innerstaatlichem Recht zu beschaffen und zu
melden und er ist in den elektronisch durchsuchbaren Daten des
meldenden Finanzinstituts verfiigbar.

Com S. 96

Com S. 96

Com S. 96

Com S. 102

Com S. 104
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Tabelle 5: Kontoinformationen

Erforderliche Informationen fiir alle meldepflichtigen Konten

Information

ggf. ndhere Beschreibung

Kontonummer (oder
funktionale Entsprechung)

Identifikationsnummer des Kontos oder, wenn
dem Konto keine entsprechende Nummer
zugewiesen ist, eine funktionale Entsprechung
(d. h. eine eindeutige laufende Nummer,
Vertrags-, Policen- oder sonstige Nummer).

Name und (ggf.)
Identifikationsnummer des
meldenden Finanzinstituts

Das meldende Finanzinstitut muss seinen
Namen und (ggf.) seine Identifikationsnummer
melden, damit teilnehmende Staaten den
Ursprung gemeldeter und anschlief3end
ausgetauschter Informationen leicht feststellen
koénnen.

Tabelle 6: Finanzinformationen

Erforderliche Informationen fiir alle meldepflichtigen Konten

Information

ggf. nihere Beschreibung

Kontosaldo oder -wert
(einschliefdlich des Barwerts
oder Riickkaufwerts bei riick-
kaufsfdhigen Versicherungs-
oder Rentenversicherungs-
vertrdgen) oder, wenn das
Konto wahrend des Melde-
zeitraums aufgeldst wurde,
die Auflésung des Kontos

Ein Konto mit negativem Saldo oder Wert muss
mit einem Kontosaldo bzw. -wert von Null
gemeldet werden.

Im Allgemeinen entspricht der Saldo oder
Wert eines Finanzkontos dem Saldo oder
Wert, den das Finanzinstitut flir Zwecke der
Mitteilung an den Kontoinhaber berechnet. Bei
einer Eigen- oder Fremdkapitalbeteiligung an
einem Finanzinstitut ist der Saldo oder Wert
einer Eigenkapitalbeteiligung der Wert, den
das Finanzinstitut fiir den Zweck berechnet,
flir den am héufigsten ein Wert ermittelt
werden muss, und der Saldo oder Wert einer
Fremdkapitalbeteiligung ist ihr Kapitalbetrag.

Im Falle einer Kontoauflésung muss das
meldende Finanzinstitut nur die Auflosung des
Kontos melden (d. h. nicht den Saldo).

Wenn Staaten oder Gebiete Finanzinstitute
bereits dazu verpflichten, den durchschnitt-
lichen Saldo oder Wert des Kontos zu melden,
konnen sie die Meldung dieser Informationen
beibehalten, anstatt die Meldung des Konto-
saldos oder -werts zu verlangen. Sollen hiermit
Verpflichtungen gemaf? FATCA erfiillt werden,
ist dies wahrscheinlich die erstrebenswerteste
Option.

Com S. 97

Com S. 98
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Nur fiir Einlagenkonten erforderliche Informationen

Information

ggf. ndhere Beschreibung

Gesamtbruttobetrag der
Zinsen, die auf das Konto
eingezahlt oder dem Konto
gutgeschrieben wurden

Nur fiir Verwahrkonten erforderliche Informationen

Information

ggf. ndhere Beschreibung

Gesamtbruttobetrag der
Zinsen, die auf das Konto
eingezahlt oder dem Konto
gutgeschrieben wurden

Gesamtbruttobetrag der
Dividenden, die auf das Konto
eingezahlt oder dem Konto
gutgeschrieben wurden

Gesamtbruttobetrag anderer
mittels der Vermdgenswerte
auf dem Konto erzielter Ein-
kiinfte, die auf das Konto
eingezahlt oder dem Konto
gutgeschriebenen wurden

Der Ausdruck ,andere Einkilinfte“ bedeutet
Betrdge, die nach dem Recht des Staates oder
Gebiets, in dem das Konto gefiihrt wird, als
Einkiinfte gelten, nicht jedoch Betrige, die als
Zinsen, Dividenden oder Bruttoerlose bzw.
Verauflerungsgewinne aus der Veraufierung
oder dem Riickkauf von Finanzvermégen
gelten.

Gesamtbruttoerldse aus der
Verdaufderung oder dem Riick-
kauf von Finanzvermaogen, die
auf das Konto eingezahlt oder
dem Konto gutgeschrieben
wurden

Der Ausdruck ,Verdufserung oder Riickkauf“
bedeutet die Verdufierung oder den Riickkauf
von Finanzvermaogen.

Siehe nachstehende optionale Ausnahme im
Hinblick auf das Jahr, fiir das die Informationen
zu melden sind.

Nur fiir sonstige Konten (d. h. nicht fiir Einlagen- oder Verwahrkonten)
erforderliche Informationen

Information

ggf. ndhere Beschreibung

Gesamtbruttobetrag, der in
Bezug auf das Konto an den
Kontoinhaber gezahlt oder
ihm gutgeschrieben wurde
und fir den das meldende
Finanzinstitut Schuldner ist

Dieser ,Bruttobetrag” umfasst z. B. die
Gesamthdhe aller an den Kontoinhaber
geleisteten Einlésungsbetrége (vollstandig
oder teilweise) sowie aller im Rahmen eines
riickkaufsfahigen Versicherungsvertrags oder
Rentenversicherungsvertrags an den Konto-
inhaber geleisteten Zahlungen, auch wenn
diese Zahlungen nicht als Barwert gelten.

Com S. 100

Com S. 101
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Allgemeine Vorschriften
Meldezeitraum

190. Die zu meldenden Informationen miissen den Stand vom Ende des
betreffenden Kalenderjahrs oder eines anderen geeigneten Meldezeit-
raums aufweisen.

Gemeinsame Konten

191. Jedem Inhaber eines gemeinsamen Kontos werden der gesamte
Saldo oder Wert des gemeinsamen Kontos und die auf das gemeinsame
Konto eingezahlten oder diesem gutgeschriebenen Gesamtbetrédge
zugerechnet. Das Gleiche gilt fur

1. ein Konto eines passiven NFE, der von einer oder mehreren
meldepflichtigen Personen beherrscht wird,

2. ein Konto einer meldepflichtigen Person (oder eines NFE mit
einer meldepflichtigen beherrschenden Person), fiir die mehrere
Ansédssigkeitsstaaten ermittelt wurden, und

3. ein Konto eines passiven NFE, der eine meldepflichtige Person ist
und von einer meldepflichtigen Person beherrscht wird.

Wihrung

192. Die Informationen miissen in der Wahrung gemeldet werden, auf
die das Konto lautet, und in den gemeldeten Informationen muss die
Wiahrung genannt werden. Wechselkurse, z. B. fiir Schwellenwerte,
miussen anhand des Tageskurses am letzten Tag des Meldezeitraums
ermittelt werden.

Bruttoerl6se

193. Staaten oder Gebiete haben die Moglichkeit, Verpflichtungen
zur Meldung von Bruttoerlosen nach und nach einzufiihren, da es
in bestimmten Situationen fiir meldende Finanzinstitute schwieriger
sein konnte, Verfahren zur Ermittlung der Gesamtbruttoerlose aus der
Verduflerung oder dem Riickkauf von Finanzvermdégen einzurichten.

194. Dies entspricht zwar dem bei FATCA verfolgten Ansatz, ist jedoch
im Rahmen des Standards moglicherweise nicht so erstrebenswert,
da Verfahren zur Erfiillung der Verpflichtungen gemé&fs FATCA bereits
vorhanden sein werden.

Com S. 99

Com S. 200

Com S. 102

Com S. 105
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Kapitel 6: Behandlung von Trusts im gemeinsamen
Meldestandard

195. Der gemeinsame Meldestandard gilt in der Regel in zwei Fillen
fiir Trusts: i) wenn ein Trust ein meldendes Finanzinstitut ist oder
ii) wenn ein Trust ein NFE mit einem Finanzkonto bei einem melden-
den Finanzinstitut ist.

196. In diesem Kapitel werden zunédchst die wesentlichen Merkmale
eines Trusts aufgefiihrt, die fiir den gemeinsamen Meldestandard von
Bedeutung sind. Anschliefdend wird die Anwendung der in den Kapiteln 1
bis 5 erlauterten Schritte auf einen Trust beschrieben, der ein meldendes
Finanzinstitut ist. In diesem Fall wird der Trust Informationen tiber
die bei ihm gefiihrten Finanzkonten melden. In diesem Kapitel wird
auflerdem die Anwendung der in den Kapiteln 1 bis 5 erlduterten Schritte
durch ein meldendes Finanzinstitut auf einen Trust beschrieben, der
ein kontoinnehabender NFE ist. In diesem Fall unterliegt das meldende
Finanzinstitut moglicherweise Meldepflichten in Bezug auf das vom Trust
und seinen beherrschenden Personen gefiihrte Konto. Diese Leitlinien
konnen auch fiir andere vergleichbare Rechtsgebilde gelten, soweit die
Anwendung dieser Leitlinien angebracht ist.

Kapitel 6.1: Wesentliche Merkmale eines Trusts

197. Im Allgemeinen handelt es sich bei einem Trust um ein Treuhand-
verhiltnis und nicht um einen Rechtstriger mit eigener separater
Rechtspersonlichkeit. Das Treuhandverhéltnis beginnt, wenn eine Person
(der Treugeber bzw. Stifter eines Treuhandverhéltnisses) bestimmte
Vermogensgegenstiande an den Treuhénder Ubertrédgt, die zugunsten
Dritter verwendet werden sollen (die Begiinstigten). Ein Treugeber kann
ubertragbare Vermogensgegenstande jeder Artin einen Trust einbringen.

198. Der Treuhidnder besitzt die Eigentumsrechte an dem Treuhand-
vermogen und ist verpflichtet, dieses im Interesse der Beglinstigten
zu verwalten. Die Bedingungen, unter denen der Treuhander fiir die
Begilinstigten tatig ist, werden vom Treugeber festgelegt. Diese Bedin-
gungen konnen schriftlich festgehalten (Treuhandvertrag) oder miindlich
vereinbart werden. Sie kénnen sehr konkret formuliert sein oder dem
Treuhdnder einen umfangreichen Ermessensspielraum einrdumen.

CRS S. 43
und 57
Com S. 158
und 191
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199. Zu den Parteien eines Trusts miissen mindestens ein Treugeber,
ein Treuhdnder und ein Begiinstigter gehoren. Die Parteien konnen
nattirliche Personen oder Rechtstrager sein.

200. Abhidngigvon der Art der anhaltenden Beteiligung des Treugebers
an einem Trust, kann dieser widerruflich oder unwiderruflich errichtet
werden. Ein Trust ist unwiderruflich, wenn der Treugeber samtliche
seiner Beteiligungen an dem Treuhandvermodgen veraufSert hat. So
kann der Treugeber beispielsweise den Trust nicht mehr widerrufen,
die Bedingungen des Trusts dndern oder die Riickiibertragung des
Treuhandvermogens an ihn veranlassen. Ein Trust ist widerruflich,
wenn der Treugeber weiterhin in gewissem Umfang an dem Trust
beteiligt ist oder Rechte daran besitzt, z. B. das Recht, den Trust zu
widerrufen oder das Treuhandvermogen vollstandig oder teilweise an
den Treugeber riickiibertragen zu lassen. Die Ausdriicke ,widerruflicher
Trust“ und ,unwiderruflicher Trust“ konnen im innerstaatlichen Recht
der jeweiligen Staaten oder Gebiete naher erldutert werden.

201. Die Beglinstigten einer bestimmten Gruppe (Kreis der Beglinstigten)
konnen einzeln benannt werden. Ein Beispiel fir einen Kreis der
Beglinstigten ist ,die Enkelkinder von A“. Der Trust ist giiltig, auch wenn
die Beglinstigten als Kreis beschrieben werden, sofern die Mitglieder
zu gegebener Zeit einzeln benannt werden konnen.

202. Ein Begiinstigter kann berechtigt sein, Pflichtausschiittungen
aus dem Trust zu erhalten, oder er kann freiwillige Ausschiittungen
erhalten. In der Regel steht einem Beglinstigten mit Anspruch auf Pflicht-
ausschittungen zu einem festgelegten Zeitpunkt ein feststehender
Betrag des Vermogens zu (z. B. ,,B erhilt jedes Jahr 50 US-Dollar®).
Weigert sich der Treuhénder, die Ausschiittung vorzunehmen, kann
dieser Beglinstigte sein Recht gegentiber dem Treuhédnder einklagen
und Zugriff auf das Vermogen erhalten.

203. Ein Begiinstigter ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen hat kein
einklagbares Recht darauf, einen bestimmten Betrag des Vermogens zu
einem festgelegten Zeitpunkt zu erhalten. Vielmehr ist dieser abhéngig
davon, dass der Treuhdnder sein Ermessen zu seinen Gunsten aus-
ubt (z. B. ,C wird eine Ausschiittung aus dem Trust erhalten, wenn der
Treuhédnder es fiir angebracht halt®). Weigert sich der Treuhénder, die
Ausschiittung vorzunehmen, hat dieser Begiinstigte nur die Moglich-
keit, den Treuhédnder zu verklagen, damit dieser die Ausiibung seines
Ermessens zugunsten dieses Begilinstigten in Erwdgung zieht. Fiir die



82 | HANDBUCH ZUR ANWENDUNG DES GEMEINSAMEN MELDESTANDARDS

Zwecke des Standards wird ein bedingt Beglinstigter als Beglinstigter
ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen behandelt. Ein bedingt
Begiinstigter hat kein einklagbares Recht auf das Trustvermaogen, bis
ein bestimmtes Ereignis oder bestimmte Umstédnde eintreten.

204. Auflerdem kann fiir einen Trust ein Protektor benannt werden. Dies
ist zwar keine zwingende Voraussetzung fiir die Einrichtung eines Trusts,
kann jedoch in einigen Staaten oder Gebieten vorgeschrieben sein. Ein
Protektor beaufsichtigt die Aktivitaten des Treuhanders und setzt diese
durch. Dazu gehdren die Uberwachung von Investitionsentscheidungen
oder die Autorisierung einer Zahlung an einen Beglinstigten.

Kapitel 6.2: Feststellung, ob ein Trust ein meldendes
Finanzinstitut oder ein NFE ist

205. Da ein Trust im gemeinsamen Meldestandard als Rechtstrager
gilt, kann er ein Finanzinstitut sein oder ein Rechtstrager, der kein
Finanzinstitut ist (NFE). Ein Trust ist hochstwahrscheinlich dann ein
Finanzinstitut, wenn er unter die in Abschnitt VIII Unterabschnitt A
Nummer 6 Buchstabe b des gemeinsamen Meldestandards enthaltene
Begriffsbestimmung von Investmentunternehmen fallt. Dies ist der Fall,
wenn die Bruttoeinkiinfte eines Trusts vorwiegend der Anlage oder
Wiederanlage von Finanzvermogen oder dem Handel damit zuzurechnen
sind und der Trust von einem anderen Rechtstriager verwaltet wird, bei
dem es sich um ein Finanzinstitut handelt. Dies umfasst auch Trusts,
bei denen es sich um Organismen fiir gemeinsame Anlagen (OGA) oder
dhnliche Anlageinstrumente handelt, deren Anlagestrategie in der Anlage
oder Wiederanlage von Finanzvermogen oder dem Handel damit besteht.

203. Ist ein Trust kein Finanzinstitut, handelt es sich um einen NFE.
NFEs sind abhéngig von ihren Aktivitdten entweder aktive oder passive
NFEs. Es ist moglich, wenngleich in der Praxis weniger Ublich, dass
ein Trust als aktiver NFE eingestuft wird, so z. B. ein Trust, bei dem es
sich um eine regulierte gemeinnitzige Einrichtung handelt, oder ein
Handelstrust, der aktiv eine Geschaftstatigkeit austibt.

207. Istein Trustkein aktiver NFE, so handelt es sich um einen passiven
NFE. Wenn ein Trust ein Finanzkonto bei einem meldenden Finanzinstitut
hat, muss dieses meldende Finanzinstitut den Trust aufderdem als
passiven NFE betrachten, wenn der Trust ein Investmentunternehmen
im Sinne des Abschnitts VIII Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe b
ist, das nicht in einem teilnehmenden Staat ansissig oder gelegen ist
(d. h. in einem Staat oder Gebiet, mit dem ein Abkommen besteht, nach

CRS S. 44
und 57

CRS S. 44
Com S. 161-
164

CRS S. 58
Com S. 195
Com S. 159
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dem dieser Staat bzw. dieses Gebiet dem Staat des meldenden Finanzinsti-
tuts Informationen nach dem gemeinsamen Meldestandard tibermitteln
wird, und der bzw. das in einer verdffentlichten Liste aufgefiihrt ist).

Kapitel 6.3: Behandlung eines Trusts, der nach dem
gemeinsamen Meldestandard ein meldendes Finanzinstitut ist

208. Die in den Kapiteln 1 bis 5 aufgefiihrten finf Schritte sind fiir die
Anwendung des gemeinsamen Meldestandards auf einen Trust von
Bedeutung: i) Meldende Finanzinstitute ii) priifen ihre Finanzkonten,
iii) um ihre meldepflichtigen Konten zu identifizieren, iv) indem sie
die Sorgfaltsvorschriften anwenden, v) und melden anschliefZend die
entsprechenden Informationen.

(i) Feststellung, ob ein Trust ein meldendes Finanzinstitut ist

209. Ein Trust, bei dem es sich um ein Finanzinstitut handelt, ist ein CRS
meldendes Finanzinstitut, wenn er in einem teilnehmenden Staat ansas- ~ S. 47-48
sig ist und nicht als nicht meldendes Finanzinstitut gilt. Ein Trust kann ~Com S. 166
ein nicht meldendes Finanzinstitut sein, so z. B. ein Altersvorsorgefonds

mit breiter Beteiligung oder ein Altersvorsorgefonds mit geringer Beteili-

gung. Ein Trust kann auch ein nicht meldendes Finanzinstitut sein,

wenn der Treuhénder selbst ein meldendes Finanzinstitut ist und dieser

samtliche Informationen fiir alle meldepflichtigen Konten des Trusts

meldet (und samtliche dieser Meldungen mit den betreffenden Staaten

oder Gebieten ausgetauscht werden).

210. Ein Trust gilt als in dem Staat oder Gebiet anséassig, in dem der/die ~Com S. 159
Treuh&nder anséassig ist/sind. Gibt es mehr als einen Treuhé&nder, so ist

der Trust in allen teilnehmenden Staaten, in denen ein Treuh&nder ansas-

sig ist, ein meldendes Finanzinstitut. Das heifst, sind die Treuhénder in
verschiedenen Staaten oder Gebieten anséssig, ist der Trust in jedem

dieser teilnehmenden Staaten ein meldendes Finanzinstitut, und die Treu-

hander nehmen jeweils separat die Meldungen fiir ihre meldepflichtigen

Konten vor.

211. Gilt der Trust jedoch fiir Steuerzwecke als in einem bestimmten Com S. 159
teilnehmenden Staat ansdssig und meldet der Trust alle Informationen,

die fiir die von ihm gefiihrten meldepflichtigen Konten zu melden sind,

soist der Trust in den Anséassigkeitsstaaten der anderen Mittreuhander

von den Meldepflichten befreit. Um diese Befreiung zu erhalten, sollte

jeder Treuhdnder nachweisen kénnen, dass der Trust tatsdchlich alle
erforderlichen Meldungen vornimmt.
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(ii) Identifizierung der Finanzkonten eines Trusts, der ein
meldendes Finanzinstitut ist

212. Wenn ein Trust ein meldendes Finanzinstitut ist, muss er seine
Finanzkonten identifizieren. Wenn der Trust ein Investmentunter-
nehmen ist, handelt es sich nach dem gemeinsamen Meldestandard
bei seinen Finanzkonten um die Eigen- und Fremdkapitalbeteiligungen
an dem Investmentunternehmen.

213. Der Ausdruck ,Fremdkapitalbeteiligung” wird im gemeinsamen
Meldestandard nicht definiert. Aus diesem Grund wird die Feststellung,
ob eine Fremdkapitalbeteiligung vorliegt, nach dem innerstaatlichen
Recht eines jeden umsetzenden Staates getroffen.

214. Eigenkapitalbeteiligungen werden von einer Person gehalten, die
als Treugeber oder Beglinstigter des gesamten oder eines Teils des Trusts
betrachtet wird, oder von einer sonstigen natiirlichen Person, die den
Trust tatséchlich beherrscht. Der Verweis auf eine sonstige natiirliche
Person, die den Trust tatsdchlich beherrscht, umfasst mindestens den
Treuhédnder als Inhaber einer Eigenkapitalbeteiligung. Dariiber hinaus
gilt ein Beglinstigter ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen nur in
den Jahren als Kontoinhaber, in denen er eine Ausschiittung aus dem
Trust erhalt. Handelt es sich bei einem Treugeber, Beglinstigten oder
einer anderen Person, die den Trust tatsidchlich beherrscht, selbst um
einen Rechtstrager, muss durch diesen Rechtstrager ,hindurchgeschaut”
werden und die tatsdchlich beherrschenden natiirlichen Personen
hinter dem Rechtstriager missen als Inhaber der Eigenkapitalbeteili-
gung betrachtet werden. Der fir passive NFEs geltende Ausdruck
sbeherrschende Personen* findet auch hier Anwendung und entspricht
ebenfalls dem Ausdruck ,wirtschaftlich Berechtigter im Sinne der in
den FATF-Empfehlungen von 2012 enthaltenen Empfehlung 10 und der
dazugehorigen Auslegungsbestimmung.

(iii) Identifizierung der meldepflichtigen Konten eines Trusts,
der ein meldendes Finanzinstitut ist

215. Die Eigen- und Fremdkapitalbeteiligungen des Trusts sind melde-
pflichtige Konten, wenn deren Inhaber meldepflichtige Personen sind.
Ist ein Treugeber oder Beglinstigter beispielsweise in einem melde-
pflichtigen Staat anséassig, so ist seine Eigenkapitalbeteiligung ein melde-
pflichtiges Konto.

CRS S.51
Com S. 178

Com S. 198

CRS S. 57
Com S. 191
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(iv) Anwendung der Sorgfaltsvorschriften

216. Der Trust wendet die im gemeinsamen Meldestandard beschriebenen
Sorgfaltsvorschriften an, um die Identitdt und Anséassigkeit seiner
Kontoinhaber festzustellen.

217. Istein Rechtstrager Inhaber einer Eigenkapitalbeteiligung (z. B. einer CRS S. 51
Beteiligung eines Treugebers oder Beglinstigten), sind stattdessen Com S. 178
die beherrschenden Personen dieses Rechtstrigers die Inhaber der CRSS.38
Eigenkapitalbeteiligung. Aus diesem Grund ist der Trust verpflichtet, Com S. 140

durch einen Treugeber oder Beglinstigten, bei dem es sich um einen CRSS. 41
Rechtstriager handelt, ,hindurchzuschauen® um die betreffende gom z 1;;
om S.

beherrschende Person zu ermitteln. Diese ,,Durchschaupflicht® sollte
der Verpflichtung zur Identifizierung des wirtschaftlich Berechtigten
eines Trusts gemaf3 den Verfahren zur Bekdmpfung der Geldwésche
entsprechen. Bei bestehenden Konten konnen meldende Finanzinstitute
sich auf die im Zusammenhang mit dem Konto aufgrund ihrer Verfahren
zur Bekampfung der Geldwasche erhobenen Informationen verlassen.
Bei Neukonten kénnen meldende Finanzinstitute sich zuséatzlich zu
anderen Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten auf Verfahren
zur Bekdmpfung der Geldwésche verlassen, um die Identitdt der
tatsdchlich beherrschenden Personen festzustellen, wenn diese
Verfahren mit den FATF-Empfehlungen von 2012 im Einklang stehen.
Aus diesem Grund und zur Gewahrleistung von Einheitlichkeit ist es im
Interesse der meldenden Finanzinstitute, dass ihr Anséssigkeitsstaat
Verfahren zur Bekdmpfung der Geldwasche eingefiihrt hat, die mit den
FATF-Empfehlungen von 2012 im Einklang stehen.

(v) Meldung der relevanten Informationen

218. Ein Trust, der ein meldendes Finanzinstitut ist, wird fiir jedes CRSS. 29
meldepflichtige Konto die Kontoinformationen und die Finanzaktivi- Com S. 94
taten fir das Jahr melden. Die Kontoinformationen umfassen identifi-

zierende Angaben fiir jede meldepflichtige Person (z. B. Name, Anschrift,
Ansassigkeit, Steueridentifikationsnummer, Geburtsdatum und Konto-

nummer) sowie die identifizierenden Angaben des Trusts (Name und
Identifikationsnummer des Trusts). Ein Trust, der ein Finanzinstitut ist,

hat moéglicherweise nicht fiir jeden Inhaber einer Eigenkapitalbeteili-

gung eine Kontonummer. In diesem Fall sollte der Trust eine eindeutige  op ey 3
Identifikationsnummer verwenden, damit er zukiinftig den Gegenstand g 945
der Meldung identifizieren kann.
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219. Die Finanzaktivitdten umfassen den Kontosaldo oder -wert sowie die
im Laufe des Jahres gezahlten oder gutgeschriebenen Bruttozahlungen.

220. Der Kontosaldo ist der Wert, den das meldende Finanzinstitut (der
Trust) fir den Zweck berechnet, fiir den am haufigsten ein Wert ermittelt
werden muss. Fiir Treugeber und Begiinstigte mit Anspruch auf Pflicht-
ausschittungen kann dies z. B. der Wert sein, der fuir die Meldung der
Anlageergebnisse flir einen bestimmten Zeitraum an den Kontoinhaber
verwendet wird. Wenn das Finanzinstitut den Saldo oder Wert nicht aus
anderen Griinden neu berechnet hat, kann der Kontosaldo fiir Treugeber
und Beglinstigte mit Anspruch auf Pflichtausschiittungen der Wert der
Beteiligung beim Erwerb oder der Gesamtwert des Treuhandvermaogens
sein.

221. Bei Auflosung eines Kontos im Laufe eines Jahres wird die Auflésung
gemeldet. Eine Fremd- oder Eigenkapitalbeteiligung an einem Trust
kann als aufgelost betrachtet werden, wenn beispielsweise die Schulden
getilgt wurden oder ein Begiinstigter gestrichen wurde.

222. Welche Finanzinformationen zu melden sind, hédngt von der Art
der Beteiligung jedes Kontoinhabers ab. Berechnet der Trust nicht
anderweitig den Wert des Kontos eines jeden Kontoinhabers oder
meldet er nicht den Erwerbswert, so ist der Kontosaldo oder -wert
wie in Tabelle 4 aufgefiihrt zu melden. Hinweis: Handelt es sich bei
einem Treugeber oder Beglinstigten um einen Rechtstrager, sind die
Kontoinhaber die beherrschenden Personen dieses Rechtstragers.

Com S. 98

CRS S. 29
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Tabelle 7: Zu meldende Finanzaktivitidten, wenn ein Trust ein
Finanzinstitut ist, das nicht anderweitig den Kontowert berechnet

Kontoinhaber Kontosaldo oder -wert Bruttozahlungen
Treugeber: ® Gesamtwert des Treu- ® Wert der im Meldezeit-
handvermdgens raum ggf. an den Treugeber

geleisteten Zahlungen

Begiinstigter: ® Gesamtwert des Treu- ® Wert der im Meldezeitraum
mit Anspruch handvermogens an den Begiinstigten

auf Pflichtaus- vorgenommenen
schiittungen Ausschiittungen
Beglinstigter: ® Null ® Wert der im Meldezeitraum
ohne Anspruch an den Beglinstigten

auf Pflichtaus- vorgenommenen
schiittungen (in Ausschiittungen

einem Jahr, in dem
eine Ausschiittung
erhalten wurde)

Sonstige den ® Gesamtwert des Treu- ® Wert der im Meldezeitraum
Trust tatséchlich handvermdgens ggf. an diese Person
beherrschende vorgenommenen

Personen Ausschiittungen

Inhaber einer e Fremdkapitalbetrag ® Wert der im Meldezeitraum
Fremdkapital- geleisteten Zahlungen
beteiligung

Alle vorstehend o die Auflésung

genannten

Personen, wenn

das Konto

aufgeldst wurde

Kapitel 6.4: Behandlung eines Trusts, der ein NFE ist

223. Hat ein NFE ein Konto bei einem meldenden Finanzinstitut, kann
das meldende Finanzinstitut verpflichtet sein, den Trust fiir die Zwecke
des gemeinsamen Meldestandards zu melden. In diesem Abschnitt
wird die Anwendung des gemeinsamen Meldestandards auf einen Trust
beschrieben, der ein NFE ist.

224. Es gelten die gleichen fiinf Schritte: i) Meldende Finanzinstitute
ii) priifen ihre Finanzkonten, iii) um ihre meldepflichtigen Konten zu
identifizieren, iv) indem sie die Sorgfaltsvorschriften anwenden, v)
und melden anschlief?end die entsprechenden Informationen. Sind die
ersten zwei Schritte erfiillt (ein Trust hat ein Finanzkonto bei einem
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meldenden Finanzinstitut), werden im néchsten Abschnitt die Fest-
stellung, ob ein Trust eine meldepflichtige Person ist, die vom melden-
den Finanzinstitut auf den Trust angewendeten Sorgfaltsvorschriften
und die vom meldenden Finanzinstitut iiber den Trust zu meldenden
Informationen erldutert.

(i) Feststellung, ob das Konto des Trusts ein meldepflichtiges
Konto ist

225. Das Konto eines Trusts, der ein passiver NFE ist, ist ein melde-
pflichtiges Konto, wenn a) der Trust eine meldepflichtige Person ist oder
b) der Trust von einer oder mehreren meldepflichtigen Personen beherrscht
wird.

226. Der Trust ist nur dann eine Person eines meldepflichtigen Staates,
wenn er in einem meldepflichtigen Staat steuerlich anséssigist und nicht
von der Begriffsbestimmung einer meldepflichtigen Person ausgenom-
men ist. In vielen Fallen hat ein Trust keine steuerliche Anséssigkeit. In
diesem Fall gilt ein Trust nicht als meldepflichtige Person.

227. Das Konto eines Trusts ist ebenfalls meldepflichtig, wenn der Trust
von einer oder mehreren meldepflichtigen Personen beherrscht wird. Der
im Meldestandard verwendete Begriff ,beherrschende Person® beruht auf
den FATF-Empfehlungen von 2012 zu wirtschaftlich Berechtigten. Das
bedeutet, dass die beherrschenden Personen eines Trusts die Treugeber,
Treuhénder, Beglinstigten, Protektoren sowie alle sonstigen natiirlichen
Personen sind, die den Trust tatsachlich beherrschen. Nach dieser
Definition einer beherrschenden Person muss nicht geprift werden,
ob diese Personen den Trust in der Praxis beherrschen kénnen.

228. Sind die Beglinstigten nicht einzeln, sondern als Kreis benannt,
missen nach dem gemeinsamen Meldestandard nicht alle mog-
lichen Mitglieder des Kreises als meldepflichtige Personen betrachtet
werden. Vielmehr stellt die Ausschiittung aus dem Trust an ein Mitglied
des Kreises der Begiinstigten oder dessen Absicht, die ihm zustehen-
den Rechte an dem Treuhandvermdgen auszuiiben, eine Anderung der
Gegebenheiten dar, die ggf. zusatzliche Sorgfalts- oder Meldepflichten
zur Folge hat. Dies entspricht einer &hnlichen in den FATF-Empfehlungen
von 2012 enthaltenen Verpflichtung (s. FufZnote 31 der Auslegungs-
bestimmung zu Empfehlung 10).

CRS S. 57
Com S. 191

CRS S. 57
Com S. 147
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229. Ein Treugeber wird gemeldet, unabhéngig davon, ob es sich um
einen widerruflichen oder unwiderruflichen Trust handelt. Ebenso fallen
sowohl die Begiinstigten mit Anspruch auf Pflichtausschiittungen als auch
die Beglinstigten ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen unter die
Begriffsbestimmung einer beherrschenden Person. Im Gegensatz zu einer
Eigenkapitalbeteiligung an einem Trust, der ein meldendes Finanzinstitut
ist, werden Beglinstigte ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen
gemeldet, auch wenn in einem bestimmten Jahr keine Ausschiittung
erhalten wurde. Bei der Umsetzung des gemeinsamen Meldestandards
kann ein Staat bzw. Gebiet meldenden Finanzinstituten jedoch gestatten,
den Geltungsbereich der Begiinstigten eines Trusts, die als beherrschende
Personen des Trusts gemeldet werden, an den Geltungsbereich der
Beglinstigten eines Trusts, die als meldepflichtige Personen eines Trusts
betrachtet werden, bei dem es sich um ein Finanzinstitut handelt,
anzupassen. In diesem Fall miisste das meldende Finanzinstitut
Begiinstigte ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen nur in dem Jahr com s. 199
melden, in dem sie eine Ausschiittung aus dem Trust erhalten. Staaten
und Gebiete, die ihren Finanzinstituten die Inanspruchnahme dieser
Option gestatten, miuissen sicherstellen, dass diese Finanzinstitute iiber
entsprechende Verfahren zur Feststellung verfiigen, ob eine Ausschiittung
an einen Beglinstigten ohne Anspruch auf Pflichtausschiittungen in
einem bestimmten Jahr vorgenommen wurde, und der Trust somit
diesen Beglinstigten als beherrschende Person melden kann. So kann
beispielsweise ein meldendes Finanzinstitut von dem Trust oder dem
Treuhénder eine Mitteilung dartliber verlangen, dass eine Ausschiittung
an diesen Beglinstigten erfolgt ist.

230. Dieim gemeinsamen Meldestandard enthaltene Begriffsbestimmung Com S. 199
einer beherrschenden Person umfasst ebenfalls nattirliche Personen, die
einen Rechtstrager, bei dem es sich um einen Treugeber, Treuhénder,
Begtlinstigten oder Protektor handelt, tatséchlich beherrschen. Handelt
es sich bei dem Treugeber oder den Begiinstigten beispielsweise selbst
um Rechtstrager, muss das meldende Finanzinstitut die natiirlichen
Personen identifizieren, die diesen Rechtstrédger beherrschen. Wenngleich
eine natlrliche Person einen Trust Uber eine Eigentliimerkette tatséchlich
beherrschen kann, gelten nur die den Trust tatséchlich beherrschenden
natirlichen Personen als beherrschende Personen, nicht jedoch die in der
Eigentimerkette zwischengeschalteten Rechtstrdger. Die Verpflichtung
zur Identifizierung der nattirlichen Personen findet im Einklang mit den
FATF-Empfehlungen Anwendung. In den Textziffern 106 und 107 finden
sich weitere Hinweise zu beherrschenden Personen.
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231. Ist eine beherrschende Person eines Trusts, der ein passiver
NFE ist, im gleichen Staat oder Gebiet ansassig wie das meldende
Finanzinstitut, gilt die beherrschende Person nicht als meldepflichtige
Person. Staaten oder Gebiete konnen jedoch den optionalen weiter
gefassten Ansatz verfolgen, wonach in diesem Szenario die Definition
einer meldepflichtigen Person die dort ansédssigen Personen umfasst.

(i) Anwendung der Sorgfaltsvorschriften

232. Das meldende Finanzinstitut muss die Sorgfaltsvorschriften
anwenden, um festzustellen, ob das Konto eines Trusts ein melde-
pflichtiges Konto ist.

233. Meldende Finanzinstitute konnen sich bei der Identifizierung der
beherrschenden Personen auf die aufgrund der Verfahren zur Bekampfung
der Geldwésche erhobenen Informationen verlassen. Bei bestehenden
Konten von Rechtstragern konnen sich meldende Finanzinstitute auf
die im Zusammenhang mit dem Konto aufgrund ihrer Verfahren zur
Bekampfung der Geldwéasche erhobenen Informationen verlassen. Bei
Neukonten von Rechtstragern konnen sich meldende Finanzinstitute
ausschliefslich auf Verfahren zur Bekampfung der Geldwasche verlassen,
um die Identitét von beherrschenden Personen festzustellen, wenn diese
Verfahren mit den FATF-Empfehlungen von 2012 im Einklang stehen.
Aus diesem Grund und zur Gewéahrleistung von Einheitlichkeit ist es im
Interesse der meldenden Finanzinstitute, wenn ihr Anséssigkeitsstaat
Uiber Vorschriften zur Bekdmpfung der Geldwasche verfiigt, die mit den
FATF-Empfehlungen von 2012 im Einklang stehen.

(iii) Meldung der relevanten Informationen

234. Ist ein Trust eine meldepflichtige Person, meldet das meldende
Finanzinstitut fir das Konto des Trusts die Kontoinformationen und
Finanzaktivitdten fiir das Jahr. Die Kontoinformationen umfassen die
identifizierenden Angaben fiir jede meldepflichtige Person (z. B. Name,
Anschrift, Anséssigkeit, Steueridentifikationsnummer, Geburtsdatum
und Kontonummer) sowie die identifizierenden Angaben des meldenden
Finanzinstituts (Name und Identifikationsnummer).

235. Im Falle eines Trusts, der ein passiver NFE ist, muss das meldende
Finanzinstitut die beherrschenden Personen des Trusts melden. Verfiigt
das meldende Finanzinstitut tiber Informationen, mit denen die Art der
beherrschenden Person festgestellt werden kann (d. h. ob es sich um
einen Treugeber, Treuhédnder, Protektor oder Begiinstigten handelt),

Com S. 199

Com S. 198

CRS S. 41
Com S. 147
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sollen diese Informationen auch gemeldet werden. Dies wird die Brauch-
barkeit der Daten fiir den empfangenden Staat deutlich erhéhen und
aufgrund der erhohten Klarheit in Bezug auf ihren Status profitieren
auch die beherrschenden Personen selbst. Da laut FATF-Empfehlungen
von 2012 die Identifizierung der Treugeber, Treuhédnder, Begiinstigten,
Protektoren und sonstiger nattrlicher Personen, die den Trust tatsdchlich
beherrschen, erforderlich ist, sollten meldende Finanzinstitute bei
Neukonten von Rechtstragern tiber diese Informationen verfiigen.

236. Die zu meldenden Finanzinformationen sind der Kontosaldo oder = CRS S. 29
-wert des Kontos des Trusts und die auf das Konto eingezahlten bzw. dem Com S. 94
Konto gutgeschriebenen Zahlungen. Wie Tabelle 8 zu entnehmen ist,

werden jeder beherrschenden Person der gesamte Kontosaldo und die auf

das Konto eingezahlten oder diesem gutgeschriebenen Gesamtbetrége
zugerechnet.

237. Wird ein Finanzkonto des Trusts im Laufe des Jahres aufgeldst,
wird anstelle der Finanzaktivititen die Auflésung gemeldet.
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Tabelle 8: Die zu meldenden Finanzaktivitidten, wenn ein Trust ein

passiver NFE ist

Option gewahlt
wird)

Kontoinhaber Kontosaldo oder -wert Bruttozahlungen
Treugeber ® Gesamtkontosaldo oder |e® Geleistete oder gutgeschrie-
-wert bene Bruttozahlungen i.S.v.

Abschnitt I Unterabschnitt A
des gemeinsamen
Meldestandards

Treuhander ® Gesamtkontosaldo oder Geleistete oder gutgeschrie-

-wert bene Bruttozahlungen i.S.v.

Abschnitt I Unterabschnitt A
des gemeinsamen
Meldestandards

Beglinstigter: ® Gesamtkontosaldo oder Geleistete oder gutgeschrie-

mit Anspruch -wert bene Bruttozahlungen i.S.v.

auf Pflichtaus- Abschnitt I Unterabschnitt A

schittungen des gemeinsamen
Meldestandards

Beglinstigter: e Null Geleistete oder gutgeschrie-

ohne Anspruch bene Bruttozahlungen i.S.v.

auf Pflichtaus- Abschnitt I Unterabschnitt A

schiittungen des gemeinsamen

(wenn die in Meldestandards

Tz. 134 [S. 199

der englischen

Fassung]

beschriebene

Protektor (sofern
vorhanden)

® Gesamtkontosaldo oder
-wert

Geleistete oder gutgeschrie-
bene Bruttozahlungen i.S.v.
Abschnitt I Unterabschnitt A
des gemeinsamen
Meldestandards

Alle vorstehend
genannten
Personen, wenn
das Konto
aufgeldst wurde

e die Auflésung

Com S. 99
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238. Die Meldungen werden bilateral versendet. Beispiel: Ein Trust ist ein
passiver NFE und wird von einer oder mehreren Personen beherrscht.
Die beherrschenden Personen des Trusts sind alle meldepflichtige
Personen: 1) der Treugeber ist in Staat A anséassig, 2) der Treuhander in
Staat B und 3) der Begiinstigte in Staat C. Das meldende Finanzinstitut
istin Staat X anséssig und wird die meldepflichtigen Informationen an
seine zustdndige Behorde iibermitteln. Die zustdndige Behdrde wird
anschlief3end die folgenden Meldungen austauschen (in der Annahme,
dass die Staaten A, B und C in Staat X meldepflichtige Staaten sind):

Meldesp;gl:th tiger Gegenstand der Informationsmeldung

A ® der in Staat A anséssige Treugeber als beherrschende
Person eines passiven NFE

B ® der in Staat B ansdssige Treuhdnder als beherrschende
Person eines passiven NFE

C ® der in Staat C ansidssige Beglinstigte als beherrschende
Person eines passiven NFE

Anmerkungen

1. Die Schritte 2 und 3 konnen in beliebiger Reihenfolge durchgefiihrt werden.

2. Die in Abbildung 11 dargestellten Schritte 1 und 2 kénnen auch in umgekehrter Reihenfolge
durchgefiihrt werden






HANDBUCH ZUR ANWENDUNG DES GEMEINSAMEN MELDESTANDARDS | 95

Teil III: Standard und FATCA-
Musterabkommen 1 im Vergleich

239. Da viele Staaten bzw. Gebiete, die den Standard umsetzen, auch ihre FATCA-
Abkommen nach dem Muster 1 umsetzen werden, wurde der Standard wie erwahnt so
konzipiert, dass er auf dem FATCA-Musterabkommen 1 aufbaut. Trotz Unterschieden
aufgrund der multilateralen Dimension des Standards kénnen die FATCA-Abkommens-
staaten und ihre Finanzinstitute die Vorgaben ihres Muster 1-FATCA-Abkommens
weitgehend mit den Vorgaben des Standards in Einklang bringen. Die nachfolgenden
Gegentiiberstellungen setzen den Schwerpunkt auf die Formulierungsunterschiede
zwischen dem FATCA-Musterabkommen 1 und dem gemeinsamen Meldestandard
(Common Reporting Standard; CRS) und sollen Staaten bzw. Gebieten die Unterscheidung
erleichtern, in welchen Fallen diese Unterschiede beseitigt oder aber nicht in Einklang
gebracht werden konnen.

240. Die Gegentiiberstellungen in der nachfolgenden Tabelle spiegeln Untersuchungen
des OECD-Sekretariats wider und sollen bei den Beratungen uber die gleichzeitige
Umsetzung des Standards und des FATCA-Abkommens nach dem Muster 1 als Hilfe-
stellung dienen. Auslegung und Anwendung der FATCA-Abkommen bleiben Sache der

Abkommensparteien.

Thema

Standard gegeniiber
FATCA-Musterabkommen 1

Anmerkung

Zentrales Im Standard dient die Anséssigkeit Die meisten FATCA-Partner verwen-
Kriterium fiir des Finanzinstituts als zentrales den die Ansissigkeit des Finanz-
meldende Kriterium fiir das Meldeverfahren instituts als zentrales Kriterium
Finanzinstitute (siehe die Begriffsbestimmung des fiir das Meldeverfahren. Im FATCA-

Ausdrucks ,Finanzinstitut eines
teilnehmenden Staates“, Abschnitt
VIII.A.2 des Standards). Der Kom-
mentar enthalt detaillierte Leit-
linien zur Begriffsbestimmung der
Ansassigkeit.

Dem FATCA-Musterabkommen 1
zufolge kann ein FATCA-Partner
seine meldenden Finanzinstitute
entweder anhand der Anséssigkeit
oder anhand des Staates bzw.
Gebietes der Griindung des Finanz-
instituts (oder im Falle einiger
FATCA-Abkommen nach dem Muster
1 anhand beider Kriterien) definieren.
Im FATCA-Musterabkommen 1 wird
in einer Fuf3note erldutert, dass diese

Musterabkommen 1 ist bestimmt,
dass jeder im zwischenstaatlichen
Abkommen nicht definierte Ausdruck
die Bedeutung hat, die ihm zu dieser
Zeit nach dem Recht der Partei
zukommt, die das zwischenstaatliche
Abkommen anwendet, wobei die
Bedeutung nach dem geltenden
Steuerrecht dieser Partei Vorrang
vor einer Bedeutung hat, die dem
Ausdruck nach anderem Recht
dieser Partei zukommt, sofern der
Zusammenhang nichts anderes
erfordert oder die beiden zustdndigen
Behorden sich nicht auf eine
gemeinsame Bedeutung einigen. Die
Staaten bzw. Gebiete sollten priifen,
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Definition des
Investment-
unternehmens

Kategorisierung
von Finanz-
instituten

Entscheidung normalerweise auf
der Grundlage des im Rahmen des
Steuerrechts des FATCA-Partners
geeigneten Konzepts getroffen wird
und dass in Ermangelung eines
solchen Konzepts in der Regel das
Kriterium der rechtlichen Organi-
sation gewahlt wird (siehe die
Begriffsbestimmung des Ausdrucks
Finanzinstitut eines FATCA-Partners
in Artikel 1 Absatz 1 Buchstabe 1
FATCA-Musterabkommen 1 und die
zugehorige Fufdnote).

Die Begriffsbestimmung des Invest-
mentunternehmens in Artikel 1
Absatz 1 Buchstabe j FATCA-Muster-
abkommen 1 weicht von der Begriffs-
bestimmung des Investmentunter-
nehmens in Abschnitt VIII.A.6 des
Standards ab.

Nach Anlage II zum FATCA-Muster-
abkommen 1 gelten folgende Rechts-
trager als nicht meldende Finanz-
institute: a) ausgenommene wirt-
schaftlich Berechtigte (d. h. von der
Melde- und Einbehaltungspflicht
gemafd den FATCA-Bestimmungen
befreite Rechtstrdger (Exempt
Beneficial Owners)) und b) FATCA-
konforme auslindische Finanz-
institute (d. h. Finanzinstitute, bei
denen die Einhaltung der FATCA-
Meldevorschriften vorausgesetzt
wird (Deemed Compliant Foreign
Financial Institutions)). Zudem um-
fasst die im FATCA-Musterabkom-
men 1 enthaltene Begriffsbestim-
mung des nicht meldenden
Finanzinstituts in den FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten beschriebene
FATCA-konforme Finanzinstitute
oder ausgenommene wirtschaftlich
Berechtigte. Die Unterkategorien
s,ausgenommener wirtschaftlich
Berechtigter” und ,,FATCA-konformes
auslandisches Finanzinstitut* wer-
den im Standard nicht verwendet.

inwieweit sie zur Bestimmung der
Ansissigkeit eines Finanzinstituts
fiir Zwecke des Standards wie auch
des FATCA-Musterabkommens 1 auf
die im Standard dargelegte Methode
aufbauen konnen.

Obwohl der Wortlaut der Begriffs-
bestimmung des Investmentunter-
nehmens zwischen FATCA-Muster-
abkommen 1 und Standard abweicht,
ist der Standard so konzipiert,
dass mit ihm und mit dem FATCA-
Musterabkommen 1 gleiche Ergeb-
nisse erzielt werden. Die Staaten bzw.
Gebiete sollten sich deshalb fiir die
Zwecke sowohl des Standards wie
auch des FATCA-Musterabkommens 1
auf die Methode im Standard stiitzen
konnen.

Im Rahmen des Standards wird von
den Rechtstragern lediglich verlangt
festzulegen, ob sie zur Kategorie der
meldenden oder der nicht melden-
den Finanzinstitute gehoren. Es
war daher nicht erforderlich, die
FATCA-spezifischen Unterkate-
gorien nicht meldender Finanzinsti-
tute - ,ausgenommener wirtschaft-
lich Berechtigter*, ,FATCA-konformes
ausldandisches Finanzinstitut“
und in den FATCA-Ausfiihrungs-
bestimmungen der Vereinigten
Staaten als solche behandelte
Finanzinstitute - einzufiihren.

Ungeachtet dieser Einteilung in
Unterkategorien nicht meldender
Finanzinstitute fir FATCA-Zwecke,
nicht jedoch fiir Zwecke des
Standards, stimmen die im Standard
als nicht meldende Finanzinstitute
beschriebenen Rechtstrager weit-
gehend mit den in Anlage II
zum FATCA-Musterabkommen 1
beschriebenen Rechtstrégern tiberein.
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Organismus fiir
gemeinsame
Anlagen (OGA)

Andere nicht
meldende
Finanzinstitute
mit geringem
Risiko

Kategorien
nicht
meldender
Finanzinstitute

Die Bedingungen fiir die Einstufung
als Organismus fiir gemeinsame
Anlagen (Collective Investment Vehicle)
nach Anlage Il Abschnitte IV, Eund F
zum FATCA-Musterabkommen 1
(im Standard als ausgenommener
Organismus fiir gemeinsame Anlagen
bezeichnet, siehe Abschnitt VIII.B.9
des Standards) wurden geringfligig
gedndert.

Der Standard umfasst die zusétzliche
allgemeine Kategorie der nach inner-
staatlichem Recht festzulegenden
anderen nicht meldenden Finanz-
institute mit geringem Risiko (siehe
Abschnitt VIIL.B.1.c des Standards).
Die in Anlage II zum FATCA-Muster-
abkommen 1 aufgefiihrten nicht
meldenden Finanzinstitute werden
im Rahmen bilateraler Gespréache
vereinbart. Entspricht ein Rechts-
trager der Beschreibung in einer
der Kategorien in Anlage II, kann er
als nicht meldendes Finanzinstitut
behandelt werden, auch wenn er
nicht explizit aufgefiihrt ist. Staaten
bzw. Gebiete konnen eine konkrete
Liste mit Rechtstrdgern, die in den
Kategorien von Anlage II aufgefiihrt
sind, in ihr innerstaatliches Recht
aufnehmen. Dariiber hinaus kann
Anlage II gedndert werden, sodass
sie zusétzliche Rechtstrager umfasst,
die ein geringes Risiko aufweisen, zur
Hinterziehung US-amerikanischer
Steuern durch Personen der Vereinigten
Staaten missbraucht zu werden, und
iiber dhnliche Eigenschaften wie die
zum Zeitpunkt der Unterzeichnung
des zwischenstaatlichen Abkommens
in Anlage II beschriebenen Rechts-
trager verfiigen.

Anlage IT zum FATCA-Musterabkom-
men 1 umfasst mehrere im Standard
nicht enthaltene Kategorien von
Rechtstragern, die als von der Melde-
pflicht ausgenommene nicht mel-
dende Finanzinstitute gelten. Hier-
bei handelt es sich um folgende

Rechtstrager:

- Altersvorsorgefonds mit Anspruch
auf Vergiinstigungen nach einem
Doppelbesteuerungsabkommen
(Treaty Qualified Retirement Fund);

Die Bedingungen des Standards
wurden gedndert, um dem multi-
lateralen Kontext Rechnung zu
tragen, US-amerikanische Besonder-
heiten zu beseitigen und die daraus
folgenden Anderungen an der
Begriffsbestimmung der melde-
pflichtigen Person vorzunehmen.

Zwischen den Rechtstragern der
Kategorie der anderen nicht mel-
denden Finanzinstitute mit gerin-
gerem Risiko des Standards und
den von der Meldepflicht nach
Anlage II des FATCA-Musterabkom-
mens 1 ausgenommenen Rechtstra-
gern durften betréchtliche Uber-
schneidungen bestehen. Dies wird
jedoch davon abhdngen, dass
die im Standard und in Anlage II
zum FATCA-Musterabkommen 1
dargelegten Vorgaben erfiillt werden.

Diese Kategorien sind fir den
Standard entweder nicht geeignet,
weil Kontext oder Methode des
Standards von denen des FATCA-
Musterabkommens 1 abweichen,
oder wurden an anderer Stelle im
Standard berticksichtigt.

- Finanzinstitute, die ausschliefdlich
Konten von geringem Wert fiithren
(Financial Institutions with Only
Low-Value Accounts), wurden nicht
beriicksichtigt, da sie auf dem im
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- Investmentunternehmenim Allein-
eigentum ausgenommener wirt-
schaftlich Berechtigter (Investment
Entity Wholly Owned by Exempt
Beneficial Owners);

- OrtlicheBanken;Finanzinstitute mit
lokalem Kundenstamm; Finanz-
institute, die ausschlieflich Konten
von geringem Wert fithren (Financial
Institutions with Only Low-Value
Accounts);

- Fir FATCA-Zwecke von einem
anderen Rechtstriger verwaltete
Investmentunternehmen (Sponsored
Investment Entity) und beherrschte
ausldndische Gesellschaften
(Controlled Foreign Corporation);

- Fur FATCA-Zwecke von einem
anderen Rechtstrdger verwaltete
Anlageinstrumente mit einer
begrenzten Anzahl von Anteils-
eignern (Sponsored Closely Held
Investment Vehicle);

- Anlageberater (Investment Advisors)
und Anlageverwalter (Investment
Managers) (siehe Abschnitte II
bis IV der Anlage II zum FATCA-
Musterabkommen 1). Weitere
Kategorien werden in der Begriffs-
bestimmung des FATCA-Muster-
abkommens 1 durch Bezug-
nahme auf Finanzinstitute, die
nach den aktuellen FATCA-Aus-
fihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten als FATCA-
konforme Finanzinstitute (Deemed
Compliant Financial Institutions) oder
ausgenommene wirtschaftlich
Berechtigte (Exempt Beneficial
Owners) gelten, ebenfalls als
nicht meldende Finanzinstitute
behandelt.

Finanzvermdgen Der Ausdruck ,Finanzvermdgen®

wurde im Standard ausdriicklich
definiert (siehe Abschnitt VIII.A.7
des Standards) und wird in den
Begriffsbestimmungen des Invest-
mentunternehmens (Investment
Entity) (siehe Abschnitt VIII.A.6)
des Standards) und des Verwahr-
instituts (Custodial Institution) (siehe

FATCA enthaltenden Grenzbetragin
Hohe von 50.000 US-Dollar beruhen,
den es im Standard nicht gibt.

- Altersvorsorgefonds mit Anspruch
auf Vergiinstigungen nach einem
Doppelbesteuerungsabkommen,
ortliche Banken und Finanzinsti-
tute mit értlichem Kundenstamm
lassen sich nicht auf ein multi-
laterales Szenario iibertragen.

- Investmentunternehmen im
Alleineigentum ausgenommener
wirtschaftlich Berechtigter. Diese
Rechtstriager gelten als nicht
meldende Finanzinstitute, da
unter ihren unmittelbaren
Kontoinhabern keine Personen
sind, die Meldepflichten aus-
16sen. Daher wiirden diese
Investmentunternehmen auch
ohne diese Ausnahmen keinen
Meldepflichten unterliegen.

- Fir FATCA-Zwecke von einem
anderen Rechtstriger verwaltete
Investmentunternehmen
(Sponsored Investment Entity)
und beherrschte ausldndische
Gesellschaften (Controlled Foreign
Corporation); fiir FATCA-Zwecke
von einem anderen Rechtstriger
verwaltete Anlageinstrumente
mit begrenzter Eigentlimerzahl
(Sponsored Closely Held Investment
Vehicle): Fiir diese Ausnahmen
gilt die Bedingung, dass ein
Sachverwalter (sponsor) die
Sorgfalts- und Meldepflichten fiir
das Finanzinstitut erfiillt.

- Anlageberater (Investment Advisors)
und Anlageverwalter (Investment
Managers): Finanzinstitute, die keine
Finanzkonten fiihren, unterliegen
keinen Meldepflichten. Daher
wirden diese Rechtstrager auch
ungeachtet der Ausnahme keinen
Meldepflichten unterliegen, wenn
sie keine Finanzkonten flihren.

Die Begriffsbestimmung des Finanz-
vermogens im Standard entspricht
den aktuellen FATCA-Ausfiihrungs-
bestimmungen der Vereinigten
Staaten, mit der Ausnahme jedoch,
dass nicht fremdfinanzierte Direkt-
anlagen in Immobilien zur Klar-
stellung ausdriicklich vom Stan-
dard ausgenommen wurden. Staaten
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Fremd- oder
Eigenkapital-
beteiligungen
an einem
Investment-
unternehmen

Riickkaufs-
fahiger
Versicherungs-
vertrag

Abschnitt VIII.A.4 des Standards
verwendet. Das FATCA-Musterab-
kommen 1 enthélt keine Begriffs-
bestimmung dieser Art.

Nicht als Finanzkonto eines Invest-
mentunternehmens gelten nach dem
FATCA-Musterabkommen 1 regel-
maflig an einer anerkannten Wert-
papierbdrse gehandelte Beteiligungen
an diesem Investmentunternehmen.
Die Ausnahme findet jedoch keine
Anwendung, wenn der Inhaber der
Beteiligung (bei dem es sich nicht um
einen als Vermittler titiges Finanz-
institut handelt) in den Biichern des
Investmentunternehmens einge-
tragen ist (ausgenommen Beteili-
gungen, die erstmals vor dem 1. Juli
2014 im Bestand des Investment-
unternehmens erfasst wurden, und
bei Beteiligungen, die erstmals nach
dem 1. Juli 2014 im Bestand dieses
Finanzinstituts erfasst wurden, sind
Finanzinstitute bis zum 1. Januar
2016 nicht zur Anwendung dieser
Ausnahme verpflichtet).

Der Standard schliefd3t Fremd- oder
Eigenkapitalbeteiligungen an einem
Investmentunternehmen nicht von
der Begriffsbestimmung des Finanz-
kontos aus, wenn die Beteiligungen
regelmiflig an einer anerkannten
Wertpapierborse gehandelt werden.
Der Standard schliefst jedoch Finanz-
institute von der Begriffsbestimmung
der meldepflichtigen Person aus,
weswegen das Investmentunterneh-
men die Beteiligung nicht melden
muss, wenn die Fremd- oder Eigen-
kapitalbeteiligung an einem Invest-
mentunternehmen von einem
Verwahrinstitut verwahrt wird.

In der Begriffsbestimmung des
riickkaufsfahigen Versicherungs-
vertrags im FATCA-Musterab-
kommen 1 werden Versicherungs-
vertrdge mit einem Barwert von
50.000 US-Dollar oder darunter
ausgenommen (siehe Artikel 1
Absatz 1 Buchstabe y FATCA-Muster-
abkommen 1). Im Standard ist diese
Ausnahme nicht vorgesehen (siehe
Abschnitt VIII.C.7 des Standards).

bzw. Gebiete konnten die Methode
im Standard libernehmen und sich
fiir Zwecke sowohl des Standards als
auch des FATCA-Musterabkommens 1
auf diese stiitzen.

Nach dem FATCA-Musterabkommen 1
werden regelméfdig an einer aner-
kannten Wertpapierbdrse gehandelte
Beteiligungen an einem Investment-
unternehmen im Allgemeinen von
Verwahrinstituten verwahrt und
daher von dem Verwahrinstitut
gemeldet, das das Verwahrkonto
unterhalt und die Beteiligungen des
Investmentunternehmens verwahrt.

Im Ergebnis entspricht die im Stan-
dard verfolgte Methode weitgehend
der Bandbreite der meldepflichtigen
Fremd- oder Eigenbeteiligungen an
einem Investmentunternehmen.

Dieser Unterschied ist auf eine
Grundsatzentscheidung zum Zeit-
punkt der Ausarbeitung des
Standards zuriickzufiihren.
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Barwert

Bestimmte
ausgenommene
Altersvorsorge-
konten

Die Begriffsbestimmung des Barwerts
in Artikel 1 Absatz 1 Buchstabe z
FATCA-Musterabkommen 1 weicht
von der entsprechenden Begriffs-
bestimmung in Abschnitt VIII.C.8
des Standards ab.

Gemaéf dem Standard fiihren Beitrage
an bestimmte, die Vorbedingungen
erfiillende ausgenommene Konten
(der Aufsicht unterliegende private
Altersvorsorgekonten; Konten bei
einem registrierten oder der Aufsicht
unterliegenden Altersvorsorgeplan;
Konten bei der Aufsicht unter-
liegenden und regelmaiflig gehan-
delten Anlageinstrumenten, die nicht
der Altersvorsorge dienen, oder bei
bestimmten, der Aufsicht unter-
liegenden Sparinstrumenten), sofern
sie aus anderen, die Vorbedingungen
erfiillenden ausgenommenen Konten
geleistet werden (obige Kategorien;
Altersvorsorgefonds mit breiter oder
geringer Beteiligung; Pensionsfonds
eines staatlichen Rechtstragers,
einer internationalen Organisation
oder einer Zentralbank) (siehe Ab-
schnitt VIII.C.17.a und b des Stan-
dards), nicht dazu, dass ein ander-
weitig ausgenommenes Konto die
Voraussetzung der Beitragsbegren-
zung nicht erfillt. Anlage II zum
FATCA-Musterabkommen 1 enthalt
keine Bestimmung gleicher Art,
aufder bei bestimmten Altersvor-
sorgefonds.

In der Begriffsbestimmung des
Barwerts des Standards wurde die
detailliertere Begriffsbestimmung
der nicht unter den Ausdruck Barwert
fallenden Betrdge berticksichtigt,
die in den aktuellen FATCA-Aus-
fihrungsbestimmungen der Verei-
nigten Staaten aufgefiihrt ist, sie ist
jedoch etwas enger gefasst als die
Begriffsbestimmungin den aktuellen
FATCA-Ausfihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten. Staaten bzw.
Gebiete konnen sich entscheiden,
eine Begriffsbestimmung aus den
FATCA-Ausfihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten anstelle
einer Begriffsbestimmung des
FATCA-Musterabkommens 1 zu
verwenden, und konnen sich fir
Zwecke des Standards wie auch des
FATCA-Musterabkommens 1 auf die
Begriffsbestimmung in den FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten stiitzen.

Die aktuellen FATCA-Ausfiihrungs-
bestimmungen der Vereinigten
Staaten lassen bestimmte Beitrdge
zu Altersvorsorgekonten sowie zu
nicht der Altersvorsorge dienenden
Sparkonten zu, sofern diese Beitrdge
aus bestimmten anderen Konten,
die von der Begriffsbestimmung
des Finanzkontos ausgenommen
sind, oder von bestimmten anderen
FATCA-konformen Finanzinstituten
geleistet werden (d. h. Gibertragene
Beitrége (rollover contribution)). Diese
Bestimmung in den aktuellen
FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten stimmt
weitgehend mit dem Standard iiberein.
Staaten bzw. Gebiete konnen sich
dafiuir entscheiden, diein den aktuellen
FATCA-Ausfiihrungsbestimmun-
gen der Vereinigten Staaten enthal-
tene Begriffsbestimmung des
Finanzkontos anstelle der Begriffs-
bestimmung des FATCA-Musterab-
kommens 1 zu verwenden, um eine
Regelung zu iibertragenen Beitrdgen
einzubeziehen. Die Staaten bzw.
Gebiete konnten sich daher auf die
Methode im Standard fiir die Zwecke
sowohl des Standards als auch des
FATCA-Musterabkommens 1 stiitzen.
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Bestehendes
Konto

Der Standard enthalt Regeln, wonach
Finanzinstitute ein Neukonto, das
von einem Kontoinhaber eines
bestehenden Kontos eréffnet wird,
als bestehendes Konto behandeln
konnen. Die Voraussetzungen dafiir,
dass ein Neukonto als bestehendes
Konto behandelt werden kann,
dhneln denen der aktuellen FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten. Der Standard
enthilt jedoch die zuséatzliche
Bedingung, dass keine neuen,
zusdtzlichen oder geédnderten
Informationen vom Kontoinhaber
des bestehenden Kontos eingeholt
werden missen.

Einlagenkonten, Diese Kategorie ist in der Begriffs-

die aufgrund
nicht zuriick-
iiberwiesener
Uberzahlungen
bestehen

bestimmung der ausgenommenen
Konten des Standards enthalten (siehe
Abschnitt VIII.C.17.f des Standards).
Mit ihr kénnen in wirksamer Weise
Einlagenkonten ausgenommen wer-
den, die bestimmte Bedingungen
erfiillen, einschlief3lich der Bedin-
gung, dass das Finanzinstitut Maf3-
nahmen und Verfahren umsetzt,
um entweder den Kunden daran zu
hindern, eine tiber 50.000 US-Dollar
hinausgehende Uberzahlung zu
tatigen, oder um sicherzustellen,
dass Uberzahlungen von Kunden, die
iber 50.000 US-Dollar hinausgehen,
dem Kunden innerhalb von 60 Tagen

Im FATCA-Musterabkommen 1istnicht
vorgesehen, dass ein Finanzinstitut
ein Neukonto, das von einem Konto-
inhaber eines bestehenden Kontos
eroffnet wird, als bestehendes
Konto behandeln kann. Der Begriffs-
bestimmung des bestehenden
Kontos in den aktuellen FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten zufolge konnen
bestimmte Neukonten, die von Konto-
inhabern bestehender Konten ero6ff-
net werden, als bestehende Konten
behandelt werden. Staaten bzw.
Gebiete konnten sich dafiir entschei-
den, die Begriffsbestimmung des
bestehenden Kontos der aktuellen
FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten anstelle der
Begriffsbestimmung des FATCA-
Musterabkommens 1 zu verwenden,
um bestimmte Neukonten als
bestehende Konten behandeln zu
konnen. Obwohl in den aktuellen
FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten nicht vor-
geschrieben ist, dass zur Eréffnung
des Kontos keine neuen, zuséatzlichen
oder gednderten Kundeninformation
erforderlich sein diirfen, sollten
Staaten bzw. Gebiete, die sich fiir die
Verwendung der Begriffsbestimmung
des bestehenden Kontos der aktuellen
FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten entschieden
haben, fiir Zwecke sowohl des
Standards als auch des FATCA-
Musterabkommens 1 auf die Methode
im Standard aufbauen kénnen.

Obwohl diese Kategorie nicht in
Anlage IT zum FATCA-Musterabkom-
men 1 enthalten ist, nimmt Anlage I
zum FATCA-Musterabkommen 1
bestehende Konten und Neu-
konten natiirlicher Personen, bei
denen es sich um Verwahrkonten
mit einem Saldo von hochstens
50.000 US-Dollar handelt, von der
Uberpriifungs-, Identifizierungs-
und Meldepflicht aus, es sei denn,
ein meldendes Finanzinstitut
trifft eine andere Entscheidung,
wenn diese andere Entscheidung
in den Umsetzungsbestimmungen
des Staates bzw. Gebietes des
Finanzinstituts vorgesehen ist.
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Ausgenommene
Konten mit
geringem Risiko

erstattet werden. Diese Kategorie
ist in Anlage II zum FATCA-Muster-
abkommen 1 nicht enthalten.

Der Standard umfasst die zusétzliche
allgemeine Kategorie der nach
innerstaatlichem Recht festzule-
genden ausgenommenen Konten
mit geringem Risiko (siehe Ab-
schnitt VIII.C.17.g des Standards).

Die in Anlage Il zum FATCA-Muster-
abkommen 1 aufgefiihrten aus-
genommenen Konten werden im
Rahmen eines bilateralen Gespriachs
vereinbart. Entspricht ein Konto
einer Beschreibung in einer der
Kategorien der Anlage Il zum FATCA-
Musterabkommen 1, so kann es als
ausgenommenes Konto behandelt
werden, auch wenn es nicht explizit
aufgefiihrt ist. Staaten bzw. Gebiete
konnen eine konkrete Liste der
in den Kategorien der Anlage II
beschriebenen ausgenommenen
Konten in ihr innerstaatliches Recht

Anlage I zum FATCA-Musterab-
kommen 1 nimmt zudem bestehende
Konten von Rechtstrédgern mit einem
Saldo oder Wert von maximal 250.000
US-Dollar aus, bis der Saldo oder
Wert 1.000.000 US-Dollar iibersteigt,
sofern nicht ein meldendes Finanz-
institut anders entscheidet, wenn
diese andere Entscheidung in den
Umsetzungsbestimmungen des
Staates bzw. Gebietes des Finanz-
instituts vorgesehen ist. Anlage I
zum FATCA-Musterabkommen 1
nimmt ferner Neukonten von
Rechtstrdgern von der Uberprii-
fungs-, Identifizierungs- und Melde-
pflicht aus, bei denen es sich um
ein Kreditkartenkonto oder um
eine revolvierende Kreditfazilitat
handelt, sofern das kontofiihrende
meldende Finanzinstitut Mafdsnahmen
und Verfahren umsetzt, um einen
Kontosaldo des Kontoinhabers in
Hohe eines Guthabens von mehr
als 50.000 US-Dollar zu vermeiden.
Daher koénnte bei Uberschneidun-
gen zwischen Anlage I und dem
Standard ein einheitlicher Ansatz
verfolgt werden, um bestimmte
Verwahrkonten mit einem Saldo
unterhalb von 50.000 US-Dollar von
den Sorgfalts- und Meldepflichten
auszunehmen, wenn bei dem je-
weiligen Konto die Bedingungen von
Standard und Anlage I erfillt sind.

Betrachtliche Uberschneidungen
diirften zwischen den zur Kategorie
der ausgenommenen Konten mit
geringem Risiko des Standards
gehorenden Finanzkonten und den
gemafd der Begriffsbestimmung des
Finanzkontos nach Anlage II zum
FATCA-Musterabkommen 1 ausge-
nommenen Finanzkonten bestehen.
Dies wird jedoch davon abhéngen,
dass das Finanzkonto den im Stan-
dard und in Anlage II zum FATCA-
Musterabkommen 1 dargelegten
Voraussetzungen entspricht.
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Personen eines
meldepflichtigen
Staates

Nicht melde-
pflichtige
Personen

aufnehmen. Aufderdem kann Anlage I
abgedndert werden, sodass sie zu-
satzliche Konten umfasst, bei denen
ein geringes Risiko fiir eine Ver-
wendung zur Hinterziehung US-
amerikanischer Steuern durch
Personen der Vereinigten Staaten
besteht und die iiber &hnliche
Eigenschaften verfiligen wie die zum
Zeitpunkt der Unterzeichnung des
zwischenstaatlichen Abkommens
in Anlage II beschriebenen Konten.

Im Rahmen des Standards gelten
nur ansassige Personen eines melde-
pflichtigen Staates als Personen eines
meldepflichtigen Staates, wobei
Ansidssigkeit in der Regel Steuer-
ansassigkeit bedeutet. Bei Rechts-
tragern ohne steuerliche Anséssig-
keitverweist der Standard darauf, dass
der Ort der tatséchlichen Geschafts-
leitung zu verwenden ist (siehe
Abschnitt VIII.D.3 des Standards).
Da Staatsbiirger der Vereinigten
Staaten nach US-amerikanischem
Steuerrecht auch Steuerinldnder
der Vereinigten Staaten sind, ist
im FATCA-Musterabkommen 1
festgelegt, dass sowohl Staats-
biirger der Vereinigten Staaten als
auch in den Vereinigten Staaten
ansdssige Personen unter die
Begriffsbestimmung der Person der
Vereinigten Staaten fallen (siehe
Artikel 1 Absatz 1 Doppelbuchstabe
ee FATCA-Musterabkommen 1).

Im Rahmen des FATCA-Musterab-
kommens 1 wird eine detaillierte
Auflistung bereitgestellt, in der jede
Kategorie nicht meldepflichtiger
Personen der Vereinigten Staaten
enthalten ist. Die Kategorien sind dem
FATCA-Gesetz (FATCA statute) entlehnt
und enthalten auf die Vereinigten
Staaten zugeschnittene Begriffs-
bestimmungen mit Bezugnahmen
auf innerstaatliches Recht der Ver-
einigten Staaten (siehe Artikel 1
Absatz 1 Doppelbuchstabe ff FATCA-
Musterabkommen 1). Der Standard
enthdlt eine kirzere Auflistung
nicht meldepflichtiger Personen mit
Beschreibungen, die nicht auf einen
bestimmten Staat bezogen sind (siehe
Abschnitt VIIL.D.2 des Standards).

Nach der in der Begriffsbestimmung
des Standards verfolgten Methode
bestimmt sich die Anséassigkeit in
der Regel nach dem Steuerrecht
eines meldepflichtigen Staates bzw.
Gebiets. Da im Falle der Vereinigten
Staaten Staatsbiirger der Vereinigten
Staaten und in den Vereinigten
Staaten ansdssige Personen als
Steuerinldnder der Vereinigten
Staaten gelten, steht das im FATCA-
Musterabkommen 1 verfolgte Konzept
mit dem Standard in Einklang und
Finanzinstitute miissen sowohl die
US-amerikanische Staatsbiirgerschaft
als auch die Ansassigkeit berticksich-
tigen, um die Vorgaben des FATCA-
Musterabkommens 1 zu erfiillen.

Die Kategorien nicht meldepflichtiger
Personen des Standards wurden unter
Beachtung der Kategorien des FATCA-
Musterabkommens 1 ausgearbeitet.
Beim Standard wurden jedoch einige
der im FATCA-Musterabkommen 1
enthaltenen Kategorien an ein
multilaterales Umfeld angepasst,
indem auf die Vereinigten Staaten
zugeschnittene Elemente entfernt
wurden. Obwohl viele Kategorien
einander weitgehend entsprechen,
sind daher zwei gesonderte Methoden
erforderlich.
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Passive

NFEs und
beherrschende
Personen

Die Begriffs-
bestimmung
des passiven
NFE

Verbundener
Rechtstriager

Nach dem Standard sind beherr-
schende Personen passiver NFEs
meldepflichtig, unabhéngig davon,
ob sie in demselben Staat anséssig
sind wie der passive NFE (siehe
Abschnitt VIIL.D.1 und 8 des Stan-
dards). Im Rahmen des FATCA-
Musterabkommens 1 sind nur US-
amerikanische beherrschende Per-
sonen passiver ausldndischer Nicht-
finanzinstitute (passive foreign
non-financial entities; NFFEs) melde-
pflichtig (d. h. nicht bei Ansdssigkeit
des Nichtfinanzinstituts in den
Vereinigten Staaten) (siehe Artikel 1
Absatz 1 Doppelbuchstabe cc FATCA-
Musterabkommen 1).

Im Rahmen des Standards umfasst
die Begriffsbestimmung des passiven
Nichtfinanzinstituts (non-financial
entity, NFE) Investmentunternehmen
(Investment Entities), die nicht in einem
teilnehmenden Staat ansassig sind
(ungeachtet dessen, ob sie ansons-
ten aktiv oder passiv wiren) (siehe
Abschnitt VIII.D.8 des Standards).
Dies ist im Rahmen des FATCA-
Musterabkommens 1 nicht der Fall
(siehe Abschnitt VI.B.2 der Anlage I
zum FATCA-Musterabkommen 1).

Im Rahmen des Standards ist ein
Rechtstrdger ein ,verbundener
Rechtstrager” eines anderen Rechts-
tragers, wenn einer der beiden Rechts-
trager den anderen beherrscht oder
die beiden Rechtstréger der gleichen
Beherrschung unterliegen. In diesem
Sinne umfasst ,Beherrschung” das
unmittelbare oder mittelbare Eigen-
tum an mehr als 50 % der Stimm-
rechte und des Wertes eines Rechts-
tragers, wahrend das Kriterium der
»,Beherrschung“ im Rahmen des
FATCA-Musterabkommens 1 erfiillt
ist, wenn das unmittelbare oder
mittelbare Eigentum 50 % entweder
der Stimmrechte oder des Wertes
dieses Rechtstrigers betragt.

Im Standard wird diesbezliglich ein
anderes Konzept als im FATCA-
Musterabkommen 1 verwendet,
daher miissen weiterhin zwei unter-
schiedliche Konzepte verfolgt werden.

Die Einbeziehung dieser Rechts-
trager in die Begriffsbestimmung des
passiven NFE sorgt fiir Transparenz,
da ihre beherrschenden Personen
im Rahmen des Standards gemeldet
werden miissen. Die Einbeziehung
dieser Rechtstrdger ist nur im
Standard gegeben.

Bei der Ausarbeitung des Standards
wurde entschieden, fiir die Einstufung
eines Rechtstréagers als verbundener
Rechtstrager verschiedene Voraus-
setzungen anzuwenden, und hierzu
das Eigentum an der Mehrheit
sowohl der Stimmrechte als auch
der Anteile zu verlangen. Insofern
unterscheidet sich der Standard
vom FATCA-Musterabkommen 1.
Der Standard entspricht jedoch
dem in FATCA-Gesetz und FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen der
Vereinigten Staaten (US FATCA Statute
and Regulations) verfolgten Ansatz.
Die Staaten bzw. Gebiete kénnten
die Begriffsbestimmung des FATCA-
Gesetzes (FATCA statute) tibernehmen
und, soweit diese mit dem Standard
Ubereinstimmt, sich auf einen
gemeinsamen Ansatz fiir Zwecke
sowohl des Standards als auch des
FATCA-Musterabkommens 1 stiitzen.
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Beherrschende
Personen

Anwendung
der Verfahren
zur Erfiillung
der Sorgfalts-
pflichten

Grenzbetrige
fiir bestehende
Konten
natiirlicher
Personen

Neukonten

Sowohl der Standard als auch das
FATCA-Musterabkommen 1 enthal-
ten hinsichtlich des Konzepts der
beherrschenden Person einen aus-
driicklichen Verweis auf die Empfeh-
lungen der Arbeitsgruppe fiir finan-
zielle Mafinahmen gegen Geldwésche
(Financial Action Task Force, FATF). Im
Kommentar zum Standard sind die
FATF-Empfehlungen dargelegt.

Im Rahmen des Standards kénnen
Staaten bzw. Gebiete meldenden
Finanzinstituten gestatten, das fiir
Neukonten geltende Verfahren zur
Erfiillung der Sorgfaltspflichten
auf bestehende Konten und das
Verfahren fiir Konten von hohem
Wert auf Konten von niedrigem Wert
anzuwenden (siehe Abschnitt II.E
des Standards). Im FATCA-Muster-
abkommen 1 ist diese Option nicht
enthalten.

Im Standard ist der im FATCA-
Musterabkommen 1 beriicksichtigte
Grenzbetrag von 50.000 US-Dollar
fiir bestehende Konten natiirlicher
Personen nicht enthalten. Ebenfalls
nicht enthalten ist der Grenzbetrag
von 250.000 US-Dollar fir riick-
kaufsfahige Versicherungs- oder
Rentenversicherungsvertrage (siehe
Abschnitt III.A des Standards und
Anlage I Abschnitt II.A zum FATCA-
Musterabkommen 1).

Im Rahmen des Standards ist fiir Neu-
konten, die fastimmer anhand einer
Selbstauskunft des Kontoinhabers
dokumentiert werden miissen, keine
Indizien-Suche verfligbar. Im Rahmen

Die Begriffsbestimmung der beherr-
schenden Personen im Rahmen des
Standards stimmt mit der im FATCA-
Musterabkommen 1 verwendeten
Begriffsbestimmung tiberein. Im
Kommentar zum Standard sind
bestimmte FATF-Empfehlungen dar-
gelegt. Die Staaten sollten flir Zwecke
sowohl des Standards als auch des
FATCA-Musterabkommens 1 inso-
weit auf diese Begriffsbestimmungen
aufbauen konnen, wie diese mit der
Umsetzung der FATF-Empfehlungen in
ihrem Staat bzw. Gebiet vereinbar sind.

Staaten bzw. Gebiete kénnen die
Verfahren zur Erfiillung der Sorg-
faltspflichten auch ohne diese Option
iibernehmen und ein einheitliches
Konzept im FATCA-Musterabkom-
men 1 und im Standard anwenden.
Da die Verfahren zur Erfiillung der
Sorgfaltspflichten fiir Neukonten den
Verfahren zur Erfiillung der Sorg-
faltspflichten bestehender Konten
im FATCA-Musterabkommen 1 ge-
recht werden und die Verfahren
zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten
fiir Konten von hohem Wert den
Verfahren zur Erfiillung der Sorg-
faltspflichten fir Konten von
niedrigem Wert im FATCA-Muster-
abkommen 1 gerecht werden, konn-
ten die Staaten bzw. Gebiete auch
diese Option des Abschnitts II.E
des Standards ilibernehmen und
auch ein einheitliches Konzept
fiir den Standard und das FATCA-
Musterabkommen 1 erreichen.

Es wurde eine Grundsatzentschei-
dung getroffen, diese Grenzbetrage im
Rahmen des Standards nicht zu bertick-
sichtigen. Im Rahmen des FATCA-
Musterabkommens 1 entscheiden die
Staaten bzw. Gebiete, ob ihre Durch-
fihrungsvorschriften die Grenz-
betrédge einschliefien, sodass die im
Standard enthaltene Methode auch
fur das Meldeverfahren im Rahmen
des FATCA-Musterabkommens 1
Ubernommen werden konnte.

Einheitlichkeit bei der Umsetzung
von Standard und FATCA-Muster-
abkommen 1 kann durch Ubernahme
der Bedingungen des FATCA-Muster-
abkommens 1-und nicht der aktuellen
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Staatsbiirger-
schaftsbezogene
Indizien fiir
bestehende
Konten
natiirlicher
Personen

Als Indiz
dienende
Telefon-
nummern

Dauerauftriage

des FATCA-Musterabkommens 1
miussen tiblicherweise alle Neukonten
anhand einer Selbstauskunft doku-
mentiert werden.

Anlage I zum FATCA-Musterabkom-
men 1 umfasst Indizien fiir ein
bestehendes Konto einer natir-
lichen Person, die sich auf die Staats-
biirgerschaft des Kontoinhabers
beziehen (siehe Anlage 1 Ab-
schnitt II.B.1.a und b zum FATCA-
Musterabkommen 1). Dies ist im
Standard nicht der Fall.

Nach dem FATCA-Musterabkommen 1
ist eine US-amerikanische Telefon-
nummer ein Indiz fiir ein bestehendes
Konto einer natilirlichen Person
(siche Anlage I Abschnitt II.B.1.d
zum FATCA-Musterabkommen 1).
Im Rahmen des Standards ist eine
Telefonnummer nur dann ein Indiz,
wenn es sich um eine Telefon-
nummer in einem meldepflichtigen
Staat bzw. Gebiet handelt und keine
Telefonnummer im Staat bzw. Gebiet
des Finanzinstituts vorliegt (siehe
Abschnitt II1.B.2.c des Standards).

Im FATCA-Musterabkommen 1 zdhlen
alle Dauerauftrage zugunsten von
US-Konten zu den Indizien fir ein
bestehendes Konto einer natiirlichen
Person (siehe Anlage I AbschnittIL.B.1.e
zum FATCA-Musterabkommen 1).
Auch im Rahmen des Standards
gelten Dauerauftriage zugunsten
eines in einem meldepflichtigen Staat
bzw. Gebiet unterhaltenen Kontos als
Indiz, wohingegen Dauerauftréige
betreffend Einlagenkonten nicht als
Indiz gelten (siehe Abschnitt II1.B.2.d
des Standards).

FATCA-Ausfiihrungsbestimmungen
der Vereinigten Staaten (nach denen
Neukonten anhand bestimmter
naher beschriebener Belege oder
anhand einer Selbstauskunft doku-
mentiert werden koénnen) - er-
reicht werden. Ein gemeinsamer
Ansatz lasst sich erzielen, wenn
Finanzinstitute den Vorgaben
des Standards entsprechend alle
Staaten bzw. Gebiete der steuer-
lichen Anséassigkeit des Kontoin-
habers dokumentieren und zur
Feststellung der US-amerikanischen
Steueransassigkeit eben nicht bei
US-amerikanischen meldepflichtigen
Konten Belege und bei den lbrigen
Konten Selbstauskiinfte verwenden.

Nach US-amerikanischem Steuer-
recht sind sowohl US-Staatsbilirger
als auch in den Vereinigten Staaten
ansissige Personen Steuerinldander
der Vereinigten Staaten. Die im
FATCA-Musterabkommen 1 beriick-
sichtigten Indizien wurden mit Blick
auf das US-amerikanische Steuerrecht
ausgearbeitet.

Um den Aufwand zu verringern,
der den Finanzinstituten durch die
Suche nach bestimmten Indizien
in einem multilateralen Kontext
entsteht, sieht der Standard -
anders als das FATCA-Muster-
abkommen 1 - in Fillen, in denen
dem Finanzinstitut keine Telefon-
nummer des Kontoinhabers im
Staat bzw. Gebiet des Finanzinstituts
vorliegt, nur eine Telefonnummer in
einem meldepflichtigen Staat bzw.
Gebiet als Indiz vor.

Diese Ausnahme im Standard wurde
zur Verringerung des Aufwands
eingefiihrt, der Finanzinstituten im
Zusammenhang mit der Indizien-
Suche in einem multilateralen
Kontext entsteht.
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Postlagernde
oder c/o-
Anschriften
als Indizien

Selbstauskunft

Unzuverlissige
oder unzu-
treffende
Selbstauskiinfte
infolge
gednderter
Gegebenheiten

Wird im Rahmen der elektronischen
Suche nur eine postlagernde oder
eine c/o-Anschrift ermittelt und
werden keine anderen Indizien
festgestellt, so sieht der Standard
bestimmte Verfahren zur Korrektur
dieses Sachverhalts oder die Meldung
des Kontos als undokumentiertes
Konto vor (siehe Abschnitt III.B.2.f
und 5 des Standards). Im Rahmen
des FATCA-Musterabkommens 1 ist
eine postlagernde oder c/o-Anschrift
als einzige registrierte Anschrift ein
Indiz fiir ein bereits bestehendes
Konto einer natiirlichen Person, bei
dem es sich um ein Konto von hohem
Wert handelt, und eine c/o-Anschrift
aufderhalb der Vereinigten Staaten
oder eine postlagernde Anschriftist
kein Indiz fiir ein bereits bestehendes
Konto einer natirlichen Person,
bei dem es sich um ein Konto von
niedrigerem Wert handelt (siehe
Anlage I Abschnitt II.B.1.g und c
zum FATCA-Musterabkommen 1).

Im Standard ist vorgesehen, dass
Finanzinstitute im Rahmen des Selbst-
auskunftsverfahrens das Geburts-
datum neuer Kontoinhaber ein-
holen miissen (siehe Abschnitt IV.B
des Standards). Diese Pflicht ist
im Rahmen des FATCA-Muster-
abkommens 1 nicht vorgesehen
(Anlage I Abschnitt III.B zum FATCA-
Musterabkommen 1).

Wenn eine Anderung der Gegeben-
heiten eintritt und sich eine Selbst-
auskunft als unzuverldssig oder
unzutreffend erweist, miissen Finanz-
institute im Rahmen des Standards
bei Neukonten natiirlicher Personen
eine gililtige Selbstauskunft oder,
wenn keine Selbstauskunft vor-
liegt, eine Meldung iiber den vom
Kontoinhaber geltend gemachten
Ort seiner Ansdssigkeit und iiber
den moglichen Ort der Anséassigkeit
des Kontoinhabers infolge der gedn-
derten Gegebenheiten einholen. Bei
einem Neukonto eines Rechtstragers
miussen Finanzinstitute den Status
des Kontoinhabers entsprechend den
fiir bestehende Konten von Rechts-
tragern geltenden Verfahren neu

Der im Standard verfolgte Ansatz
einer Meldepflicht gegeniiber der
innerstaatlichen Steuerverwaltung
eignet sich in einem multilateralen
Kontext besser, wenn die Indizien
keine eindeutige Angabe zur steuer-
lichen Anséssigkeit liefern.

Das Geburtsdatum ist im Rahmen
des Standards eine meldepflichtige
Angabe, da es in vielen Staaten bzw.
Gebieten ein wesentliches Element
fiir den Datenabgleich ist. Selbst-
auskiinfte im Rahmen eines FATCA-
Musterabkommens 1 konnten
zusatzlich zu den Vorgaben im
Rahmen des zwischenstaatlichen
Abkommens (IGA) das Geburtsdatum
des Kontoinhabers umfassen, um den
Standard zu erfiillen.

Wiahrend es in einem bilateralen
Umfeld mit den Vereinigten Staaten
funktioniert, das Konto weiterhin als
US-amerikanisches meldepflichtiges
Konto zu melden, eignet sich diese
Herangehensweise nicht fiir einen
multilateralen Kontext. Der Standard
verlangt daher, wenn keine giiltige
Selbstauskunft vorliegt, dass alle
Staaten bzw. Gebiete gemeldet werden
miissen, in denen der Kontoinhaber
moglicherweise ansassig ist.
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Bestehende
Konten von
Rechtstrigern

bestimmen (siehe Abschnitt IV.C
des Standards und Absatz 21 des
Kommentars zu Abschnitt VI des
gemeinsamen Meldestandards). Im
Rahmen von Anlage I zum FATCA-
Musterabkommen 1 muss das
Finanzinstitut eine giiltige Selbstaus-
kunft einholen, wenn bei einem als
US-amerikanisches meldepflichtiges
Konto identifizierten Neukonto eine
Anderung der Gegebenheiten eintritt,
aufgrund derer dem Finanzinstitut
bekannt wird oder bekannt werden
miisste, dass die Selbstauskunft
unzutreffend oder unzuverldssig
ist.Kann das Finanzinstitut keine
giiltige Selbstauskunft einholen,
muss das Finanzinstitut das Konto
als US-amerikanisches meldepflich-
tiges Konto melden (siehe Anlage I
Abschnitt I11.B.2 zum FATCA-Muster-
abkommen 1).

Im Rahmen des Standards werden
bestehende Konten von Rechts-
tragern zu meldepflichtigen Konten,
sobald ihr Gesamtsaldo oder -wert
250.000 US-Dollar tbersteigt (siehe
Abschnitt V.A des Standards). Im
Rahmen des FATCA-Musterabkom-
mens 1 miissen bestehende Konten
von Rechtstriagern mit einem Saldo
oder Wert von hoéchstens 250.000
US-Dollar nicht gemeldet werden, bis
der Kontosaldo bzw. -wert 1.000.000
US-Dollar iibersteigt (Anlage I
Abschnitt IV.A zum FATCA-Muster-
abkommen 1).

In Standard und FATCA-Musterab-
kommen 1 gilt derselbe Grenzbetrag,
wenn es darum geht, bestehende
Konten von Rechtstrigern von den
Sorgfaltspflichten auszunehmen,
wéahrend unterschiedliche Grenz-
betrage dafiir gelten, ab wann die
bis dahin ausgenommenen Konten
den Sorgfaltspflichten unterliegen.
Dies spiegelt den allgemeinen Ansatz
im Standard wider, Grenzbetréage
zu beseitigen und gleichzeitig die
mit der Uberprifung von Konten
von geringem Wert verbundenen
Befolgungskosten anzuerkennen.
Im Rahmen des FATCA-Muster-
abkommens 1 kénnen bestimmte
Konten von den Sorgfaltspflichten
wahlweise ausgenommen werden,
wenn die Umsetzungsvorschriftenim
Staat bzw. Gebiet des Finanzinstituts
diese Auswahlmdglichkeit vorsehen.
Finanzinstitute, die die Auswahl-
moglichkeit genutzt haben, kénnten
die Auswahl fiir bestehende Konten
von Rechtstrdgern widerrufen, sobald
diese 250.000 US-Dollar Uibersteigen,
wenn die Umsetzungsvorschriften in
dem Staat bzw. Gebiet dies zulassen,
und der Ansatz im Rahmen des
FATCA-Musterabkommens 1 kénnte
an den Ansatz im Standard angepasst
werden.
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Wiéhrungs-
umrechnung

Umsatzlose
Konten

Doppelte oder
mehrfache
Ansaéssigkeit

Meldung

durchschnitt-
licher monat-
licher Salden

Im Rahmen des Standards konnen
Staaten bzw. Gebiete die Vorschriften
iber die Wahrungsumrechnung in
ihrem innerstaatlichen Recht festlegen
(siehe Abschnitt VII.C.4 des Standards).
Bei der Anwendung der Grenzbetrdge
sind nach den Vorschriften des FATCA-
Musterabkommens 1 auf US-Dollar
lautende Betrage unter Verwendung
des veroffentlichten Kassakurses, der
zum letzten Tag des Kalenderjahrs
ermittelt wird, der dem Jahr der
Bestimmung des Saldos bzw. Werts
durch das Finanzinstitut voraus-
geht, in Betrdge anderer Wahrungen
umzurechnen (siehe Anhang I
Abschnitt VI.C.4. zum FATCA-Muster-
abkommen 1).

Im Rahmen des Standards kénnen
umsatzlose Konten als ausgenom-
mene Konten behandelt werden und
miussten folglich nicht gemeldet
werden. Im Rahmen des FATCA-
Musterabkommens 1 werden um-
satzlose Konten wie alle anderen
Konten uberprift, identifiziert und
gemeldet.

Wegen des multilateralen Kontexts
des Standards werden Informationen
im Falle einer im Rahmen der Ver-
fahren zur Erfillung der Sorgfalts-
pflichten festgestellten doppelten
oder mehrfachen Anséassigkeit eines
Kontoinhabers mit allen Staaten bzw.
Gebieten ausgetauscht, in denen der
Kontoinhaber den Erkenntnissen nach
steuerlich ansassigist. Diese Regelung
ist im Rahmen des FATCA-Muster-
abkommens 1 nicht vorgesehen.

Der Standard ldsst die Meldung des
(hochsten und/oder monatlichen)
Durchschnittssaldos oder -werts
meldepflichtiger Konten anstelle des
Saldos oder Wertes zum Ende des
Kalenderjahres zu, wenn es dieses
Meldeinstrument in einem Staat bzw.
Gebiet gibt.

Staaten bzw. Gebiete konnten ihre
innerstaatlichen Vorschriften tiber die
Wahrungsumrechnung im Rahmen
des Standards an die nach dem
FATCA-Musterabkommen 1 geltenden
Vorschriften anpassen.

Staaten bzw. Gebiete haben die
Wahl, umsatzlose Konten als ausge-
nommene Konten im Rahmen des
Standards zu erfassen. Ein einheit-
licher Ansatz konnte jedoch erreicht
werden, indem umsatzlose Konten
wie alle anderen Konten fiir Zwecke
sowohl des Standards als auch
des FATCA-Musterabkommens 1
dokumentiert und gemeldet werden.

Da das FATCA-Musterabkommen 1 ein
bilaterales Instrument und schwer-
punktmaéfig auf den Austausch von
Informationen zwischen den Ver-
einigten Staaten und einem FATCA-
Partnerstaat ausgerichtet ist, werden
Fragen der doppelten oder mehr-
fachen Ansassigkeit im Kontext des
FATCA-Musterabkommens 1 nicht
bertcksichtigt.

Istnach einem bestimmten zwischen-
staatlichen Abkommen die Meldung
des durchschnittlichen Saldos oder
Werts eines meldepflichtigen Kontos
vorgesehen (zum Beispiel im
zwischenstaatlichen Abkommen
zwischen den Vereinigten Staaten
und Mexiko) und nimmt ein Staatbzw.
Gebiet Meldungen des durchschnitt-
lichen Saldos oder Werts eines melde-
pflichtigen Kontos im Rahmen des
Standards vor, so konnte ein einheit-
licher Ansatz verfolgt werden. Da die
zwischenstaatlichen Abkommen
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Ausnahme fiir
die Begriffs-
bestimmung
der passiven
Einkiinfte

Giiltigkeit von
Belegen

Bestehende
Konten, die zu
Konten von
hohem Wert
werden

Der Standard enthdlt eine Begriffs-
bestimmung der passiven Einklinfte,
die der Begriffsbestimmung in den
aktuellen US-amerikanischen FATCA-
Ausfiihrungsbestimmungen dhnlich
ist. Nach der Begriffsbestimmungim
Standard sind Commodity-Hedgings
beherrschter auslandischer Unter-
nehmen nicht ausdriicklich von der
Begriffsbestimmung der passiven
Einkiinfte ausgenommen. Dasselbe
gilt fiir Betrédge, die Versicherer im
Zusammenhang mit ihren Riicklagen
erwirtschaften. Das FATCA-Muster-
abkommen 1 enthilt keine Begriffs-
bestimmung der passiven Einkiinfte.

Im Rahmen des Standards gilt,
dass Belege generell fiinf Jahre lang
gliltig bleiben. Im FATCA-Musterab-
kommen 1 ist kein Zeitraum fir die
Glltigkeit von Belegen angegeben.

Sowohl nach dem Standard als auch
nach dem FATCA-Musterabkom-
men 1 miissen Finanzinstitute die
erweiterte Uberprifung eines be-
stehenden Kontos einer natiirlichen
Person, das zum letzten Tag des
jeweils folgenden Kalenderjahrs
zu einem Konto von hohem Wert
geworden ist, innerhalb eines be-
stimmten Zeitraums abschlief3en.
Im FATCA-Musterabkommen 1 ist
vorgesehen, dass diese Uberpriifung
innerhalb von sechs Monaten
durchzufiihren ist. Im Standard ist
festgelegt, dass die erweiterte Uber-
prifung innerhalb des Kalender-
jahres durchzufiihren ist, das auf
das Jahr folgt, in dem das Konto zu
einem Konto von hohem Wert wurde.

das Ergebnis bilateraler Verhand-
lungen sind, missen jedoch zwei ver-
schiedene Ansétze verfolgt werden,
wenn ein zwischenstaatliches Ab-
kommen eine solche Meldepflicht
nicht vorsieht, ein Staat bzw. Gebiet
sich jedoch zur Meldung des durch-
schnittlichen Kontosaldos oder -werts
flir Zwecke des Standards entschlief3t.

Sowohl nach dem Standard als auch
nach dem FATCA-Musterabkommen 1
kann die Begriffsbestimmung der
passiven Einkiinfte auf der Grundlage
des geltenden Rechts eines Staates
bzw. Gebiets, einschliefdlich des
Steuerrechts, erstellt werden. Um
die wirksame Umsetzung des Stan-
dards zu erleichtern, sollte die
Begriffsbestimmung der passiven
Einkiinfte eines Staates bzw. Gebiets
der im Kommentar enthaltenen Liste
entsprechen.

Der Standard enthilt eine Reihe von
Ausnahmen von der allgemeinen
Regel, weswegen die allgemeine Regel
in der Praxis nur auf eine begrenzte
Anzahl von Fillen Anwendung fin-
den diirfte. In den Féillen, in denen
die allgemeine Regel tatsédchlich
Anwendung findet, kénnte der Zeit-
raum der Giiltigkeit von Belegen auf
finf Jahre begrenzt werden.

Einheitlichkeit bei der Umsetzung
von Standard und FATCA-Muster-
abkommen 1 ldsst sich erzielen, indem
die im FATCA-Musterabkommen 1
vorgesehene Bedingung tibernommen
wird, nach der die erweiterte Uber-
prifunginnerhalb von sechs Monaten
nach Ablauf des Jahres durchzu-
fuhren ist, in dem das bestehende
Konto einer natiirlichen Person zu
einem Konto von hohem Wert wurde.
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Geburtsdatum
und -ort

Kontoauflosung

Steueridentifika-
tionsnummer

Im Rahmen des Standards miissen
unter bestimmten Voraussetzungen
Geburtsdatum und -ort jeder melde-
pflichtigen Person gemeldet werden
(siehe AbschnittI.A.1 des Standards).
Nach dem FATCA-Musterabkom-
men 1 muss das Geburtsdatum
bei bestehenden Konten gemeldet
werden, wenn keine Steueridenti-
fikationsnummer vorliegt, und der
FATCA-Partner muss bei Meldungen
betreffend 2017 und Folgejahre bis
zum 1. Januar 2017 Vorschriften
erlassen, nach denen meldende
Finanzinstitute zur Einholung der
Steueridentifikationsnummer ver-
pflichtet sind. Die Steueridenti-
fikationsnummer ist bei allen Neu-
konten vorgeschrieben. Im Rahmen
des FATCA-Musterabkommens 1 ist
die Meldung des Geburtsorts nicht
erforderlich (siehe Artikel 3 Absatz
4 des FATCA-Musterabkommens 1).

Bei einer Kontoauflosung im Melde-
zeitraum miissen Finanzinstitute
im Rahmen des FATCA-Musterab-
kommens 1 den Kontosaldo zum
Zeitpunkt unmittelbar vor Konto-
auflosung melden (siehe Artikel 2
Buchstabe a Nummer 4 des FATCA-
Musterabkommens 1). Im Rahmen des
Standards muss nur gemeldet werden,
dass das Konto aufgelést wurde
(siehe AbschnittI.A.4 des Standards).

Ist bei bestehenden Konten in den
Unterlagen eines Finanzinstituts
keine Steueridentifikationsnummer
enthalten und das Finanzinstitut nicht
aus anderen Griinden zur Einholung
dieser Information verpflichtet, soist
das Finanzinstitut im Rahmen des
Standards nicht verpflichtet, diese
Information zu melden (es muss
jedoch vertretbare Anstrengungen
unternehmen, diese einzuholen)
(siehe Abschnitt I.C des Standards).
Ist bei bestehenden Konten die
Steueridentifikationsnummer nicht
verfiigbar, mussim Rahmen des FATCA
Musterabkommens 1 das Geburts-
datum gemeldet werden, wenn es in
den Unterlagen des Finanzinstituts
enthalten ist (siehe Artikel 3 Absatz
4 des FATCA-Musterabkommens 1).

Dem Geburtsdatum wurde im
Rahmen des Standards zusétzliche
Bedeutung beigemessen und in
bestimmten Fillen wurde der
Geburtsort erganzt, um die Genauig-
keit des Datenabgleichs in einem
multilateralen Kontext zu verbessern.

Das im Standard verwendete verein-
fachte Verfahren wird als flir den
Standard ausreichend angesehen. Die
Angabe von Kontosaldo oder -wert
zum Zeitpunkt der Kontoaufldsung
wird jedoch im Rahmen des FATCA-
Musterabkommens 1 weiterhin
verlangt.

Standard und FATCA-Musterabkom-
men 1 stimmen insoweit zunéchst
weitgehend Uberein, dass Finanz-
institute die der Identitdtsfeststellung
dienenden Daten in ihren Unterlagen
melden miissen. Standard und
FATCA-Musterabkommen 1 weisen
unterschiedliche Anforderungen
an die Einholung der Angaben zur
Steueridentifikationsnummer auf,
daher werden moglicherweise unter-
schiedliche Methoden erforderlich
sein.
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Miindliche
Selbstauskunft

Obwohl es keine Vorschrift gibt, nach
der vertretbare Anstrengungen zu
unternehmen sind, besteht doch die
Verpflichtung, die Einholung und
Meldung von Steueridentifikations-
nummern bei bestehenden Konten
vorzuschreiben; ab 2017 miissen
Steueridentifikationsnummern im
Rahmen des FATCA-Musterabkom-
mens 1 bei allen Neukonten ein-
geholt und gemeldet werden (siehe
Artikel 6 Absatz 4 Buchstabe b
des FATCA-Musterabkommens 1).

Sofern eine Selbstauskunft alle ver-
langten Informationen enthalt (siehe
beispielsweise den Kommentar zu
Abschnitt IV Absatz 7) und vom
Kunden unterzeichnet oder aus-
dricklich bestatigt wurde, kann
ein Finanzinstitut dem Standard
zufolge die fir das Ausfillen oder
anderweitige Einholen der Selbst-
auskunft erforderlichen Infor-
mationen miindlich beschaffen. Eine
Selbstauskunft gilt als anderweitig
ausdriicklich bestitigt, wenn die sie
erteilende Person gegeniiber dem
Finanzinstitut eine unmissverstand-
liche Erklarung abgibt, dass sie mit
den in der Selbstauskunft gemachten
Angaben einverstanden ist. In jedem
Fall sollte das Finanzinstitut die
ausdriickliche Bestatigung in einer
Form einholen, mit der es glaubhaft
nachweisen kann, dass die Selbstaus-
kunft ausdriicklich bestatigt wurde
(z. B. Sprachaufzeichnung, digitaler
Fuflabdruck usw.). Die von dem
Finanzinstitut verfolgte Methode zur
Einholung der Selbstauskunft sollte
den Verfahren entsprechen, die das
Finanzinstitut bei der Kontoer6ffnung
einhilt, und das Finanzinstitut
muss diesen Vorgang zusitzlich
zur eigentlichen Selbstauskunft zu
Prifungszwecken protokollieren.
Das FATCA-Musterabkommen 1 sieht
keine miindliche Selbstauskunft
oder miindliche ausdriickliche
Bestatigung vor.

Im Sinne der Einheitlichkeit konnte
ein Finanzinstitut fiir Zwecke sowohl
des Standards als auch des FATCA-
Musterabkommens 1 die zum Aus-
fiillen oder anderweitigen Einholen
einer Selbstauskunft erforderlichen
Informationen in schriftlicher oder
elektronischer Form einholen und
zudem die Unterzeichnung oder
ausdriickliche Bestatigung in schrift-
licher oder elektronischer Form ver-
langen.
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Anhang I - Haufig gestellte Fragen zum
gemeinsamen Meldestandard

ABSCHNITT I: ALLGEMEINE MELDEPFLICHTEN

1. Zu meldender Saldo oder Wert

Frage
Welcher Saldo oder Wert einer Eigenkapitalbeteiligung ist zu melden, wenn dieser vom
Finanzinstitut nicht regelmafiig fiir andere Zwecke (z. B. regelmafdige Neuberechnung
zur Meldung an den Kunden) ermittelt wird?

Antwort

Im Standard ist der Kontosaldo oder -wert bei einer Eigenkapitalbeteiligung als der
Wert definiert, den das Finanzinstitut fiir den Zweck berechnet, fiir den am haufigsten
ein Wert ermittelt werden muss (Kommentar zu Abschnitt I Unterabschnitt A
Nummer 4). Welcher Wert dies ist, hdngt von den jeweiligen Umsténden ab. Je
nach Sachlage konnte dies z. B. der Wert der Beteiligung beim Erwerb sein, falls das
Finanzinstitut den Saldo oder Wert nicht aus anderen Griinden neu berechnet hat.

2. Zusammenfassung von Konten und ausgenommene Konten

Frage

Miissen ausgenommene Konten bei Anwendung der Vorschriften zur Zusammen-
fassung von Konten mitberticksichtigt werden?

Antwort

Nein. Die Vorschriften zur Zusammenfassung von Konten beziehen sich auf die
Zusammenfassung von Finanzkonten (Abschnitt VII Unterabschnitt C). Die Definition
von Finanzkonten schliefst ausgenommene Konten ausdriicklich aus (Abschnitt VIII
Unterabschnitt C Nummer 1).

3. Kontoinhaberdaten

Frage

Wie soll ein meldendes Finanzinstitut eine nattirliche Person melden, die nicht
sowohl einen Vornamen als auch einen Nachnamen hat?
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Antwort

Im CRS-Schema miissen die Datenfelder fiir den Vornamen und den Nachnamen aus-
gefiillt werden. Ist eine nattirliche Person nur mit einem Namen (Mononym) eingetragen,
dann sollte im Datenfeld fiir den Vornamen ,,NFN“ (No First Name - kein Vorname) und
im Datenfeld flir den Nachnamen das Mononym des Kontoinhabers eingetragen werden.

ABSCHNITT II-VII: SORGFALTSPFLICHTEN

1. Belege

Frage

Ist ein meldendes Finanzinstitut dem Standard zufolge verpflichtet, die im Rahmen
seiner Verfahren zur Erfiillung der Sorgfaltspflichten gesammelten Belege in
Papierform aufzubewahren?

Antwort

Nein. Ein meldendes Finanzinstitut muss die Belege nicht in Papierform aufbewahren,
kann es aber tun (Kommentar zu Abschnitt VIII, Tz. 157). Meldende Finanzinstitute
koénnen Belege im Original, als beglaubigte Abschrift oder als Fotokopie aufbewahren
oder stattdessen einen Vermerk liber die Art der gepriiften Unterlagen, das Datum
der Unterlagenpriifung und ggf. die Dokumenten-Kennnummer (z. B. eine Reise-
passnummer) anlegen.

2. Priifung der Hausanschrift — Pflicht zur hdndischen Belegpriifung

Frage

Bedeutet die im Standard enthaltene Pflicht zur Bestétigung der Hausanschrift anhand
der vorliegenden Belege, dass die Konten héndisch tiberprift werden miissen?

Antwort

Dem Standard zufolge muss zur Prifung der Belege keine Suche in den Papierunterlagen
erfolgen. Die Priifung der Hausanschrift setzt grundséatzlich voraus, dass der Haus-
anschrift Belege zugrunde liegen miissen (Abschnitt III Unterabschnitt B Nummer 1
und der dazugehorige Kommentar). Wenn ein Finanzinstitut, wie oben dargestellt,
einen Vermerk Uber die Belege angelegt hat oder anhand entsprechender Mafsnahmen
und Verfahren sicherstellt, dass die aktuelle Hausanschrift mit der Anschrift aus
den vorgelegten Belegen identisch ist, hat das meldende Finanzinstitut die fiir die
Priifung der Hausanschrift erforderliche Belegvoraussetzung erfiillt.
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3. Priifung der Hausanschrift — zwei Hausanschriften

Frage

Kann es vorkommen, dass bei Prifung der Hausanschrift festgestellt wird, dass ein
Kontoinhaber zwei Hausanschriften hat?

Antwort

Ja. Sofern alle Voraussetzungen fir die Prifung der Hausanschrift erfullt sind
(Abschnitt Il Unterabschnitt B Nummer 1 und der dazugehodrige Kommentar), kénnte
es durchaus vorkommen, dass bei der Priifung der Hausanschrift zwei Anschriften
festgestellt werden. Beispiel: Bei einem in Land A gefiihrten Bankkonto kénnte eine
Bank zwei Anschriften haben, die die Voraussetzungen erfiillen, wenn eine in Land B
anséassige Person jeweils die Hélfte ihrer Zeit in Land B bzw. Land C arbeitet und lebt.
In diesem Fall konnte eine Selbstauskunft eingeholt werden oder das Konto konnte an
alle meldepflichtigen Staaten gemeldet werden, fiir die eine Hausanschrift vorliegt.

4. Verlass auf die Verfahren zur Geldwdschebekdmpfung bei der
Identifizierung von beherrschenden Personen

Frage

Was sind die Sorgfalts- und Meldepflichten bei bestehenden Konten von Rechtstrigern,
deren gesamter Kontosaldo oder -wert nicht mehr als 1.000.000 US-Dollar betrigt,
wenn das Finanzinstitut Angaben zu den Namen der beherrschenden Personen, aber
keine sonstigen Informationen hat, da es zu deren Erhebung gemafs den geltenden
Verfahren zur Bekdmpfung von Geldwasche nicht verpflichtet war?

Antwort

Dem Standard zufolge kann sich das Finanzinstitut bei Konten, deren Saldo oder
Wert (nach Anwendung der Vorschriften zur Zusammenfassung von Konten)
1.000.000 US-Dollar nicht iiberschreitet, bei der Feststellung, ob eine beherrschende
Person eine meldepflichtige Person ist, auf die zu aufsichtsrechtlichen oder Kunden-
betreuungszwecken, einschliefslich im Rahmen der Verfahren zur Geldwésche-
bekampfung, erhobenen und verwahrten Informationen verlassen (Abschnitt V
Unterabschnitt D Nummer 2 Buchstabe c). Da in dem genannten Beispiel das
Finanzinstitut tiber keine Informationen dariiber verfiigt bzw. verfiigen muss, ob die
beherrschende Person meldepflichtigist, kann sie die Anséssigkeit der beherrschenden
Person nicht belegen und muss diese Person nicht als beherrschende Person melden.
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5. Pflichten eines Finanzinstituts zur Feststellung der steuerlichen
Ansdssigkeit

Frage

Was muss ein Finanzinstitut dem Standard zufolge tun, um im Zusammenhang mit
den Verfahren fiir Neukonten die steuerliche Anséssigkeit seiner Kunden festzustellen?

Antwort

Ein Finanzinstitut muss weder seine Kunden steuerlich beraten noch rechtlich
prifen, ob die Selbstauskunft plausibel ist. Stattdessen kann es sich dem Standard
zufolge bei Neukonten auf die Selbstauskunft des Kunden verlassen, es sei denn,
dem Finanzinstitut ist bekannt oder miisste bekannt sein, dass die Selbstauskunft
unzutreffend oder unglaubwiirdigist — die sogenannte Plausibilitdtsprifung, die sich
auf die bei der Kontoerdffnung erhobenen Informationen, einschliefslich der aufgrund
von Verfahren zur Geldwaschebekampfung beschafften Unterlagen, stiitzt. Der
Standard enthalt Beispiele fiir die Anwendung der Plausibilitatsprifung (Abschnitt IV
Unterabschnitt A und der dazugehorige Kommentar).

Der Standard sieht auf2erdem vor, dass teilnehmende Staaten die Steuerpflichtigen bei
der Feststellungihrer steuerlichen Anséssigkeit unterstiitzen und ihnen entsprechende
Informationen zur Verfiigung stellen sollten (Kommentar zu Abschnitt IV, Tz. 6 und
Kommentar zu Abschnitt VI, Tz. 9). Die OECD unterstiitzt dieses Verfahren durch
eine zentralisierte Verbreitung entsprechender Informationen (auf dem ,Automatic
Exchange Portal“). Die Finanzinstitute konnten ihre Kunden auch direkt auf diese
Informationen verweisen.

6. Uberpriifung der Steueridentifikationsnummern

Frage

Wann ist einem meldenden Finanzinstitut mit Blick auf eine in einer Selbstauskunft
angegebene Steueridentifikationsnummer bekannt bzw. miisste ihm bekannt sein,
dass die Selbstauskunft unzutreffend oder unglaubwiirdig ist?

Antwort

Dem Standard zufolge kann sich ein meldendes Finanzinstitut auf eine Selbstauskunft
verlassen, es sei denn, ihm ist bekannt oder miisste bekannt sein, dass die Selbst-
auskunft unzutreffend oder unglaubwiirdigist (Abschnitt VII Unterabschnitt A und
der dazugehorige Kommentar). Dies gilt neben den sonstigen in der Selbstauskunft
enthaltenen Angaben auch fiir die in Bezug auf einen meldepflichtigen Staat angegebene
Steueridentifikationsnummer. Dem Standard zufolge sollten die teilnehmenden
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Staaten den meldenden Finanzinstituten Hinweise zur Ausgabe, Erfassung und -
soweit moglich — zum Aufbau sowie sonstigen Merkmalen von Steueridentifikations-
nummern geben (Kommentar zu Abschnitt VIII, Tz. 149). Die OECD wird dieses
Verfahren durch eine zentralisierte Verbreitung entsprechender Informationen (auf
dem , Automatic Exchange Portal®) unterstiitzen.

Einem meldenden Finanzinstitut miisste bekannt sein, dass eine Selbstauskunft
unglaubwiirdig oder unzutreffend ist, wenn sie keine Steueridentifikationsnummer
enthailt, obwohl der betreffende meldepflichtige Staat den im ,,Automatic Exchange
Portal” enthaltenen Informationen zufolge an alle steuerlich anséssigen Personen eine
Steueridentifikationsnummer ausgibt. Dabei ist das meldende Finanzinstitut nicht
verpflichtet, das Format oder sonstige Merkmale einer Steueridentifikationsnummer
mit den auf dem ,, Automatic Exchange Portal“ enthaltenen Informationen abzugleichen.
Das meldende Finanzinstitut kann dies jedoch gerne tun, um die Qualitét der
erhobenen Informationen zu verbessern und den ggf. nachtréglich erforderlichen
Verwaltungsaufwand bei Meldung einer unzutreffenden Steueridentifikationsnummer
zu minimieren. Dabei kann es auch auf regionale und nationale Internetseiten mit
einem Kontrollmodul fir Steueridentifikationsnummern zurickgreifen, um die
Richtigkeit der in der Selbstauskunft angegebenen Steueridentifikationsnummer
zusitzlich zu tiberpriifen.

7. Selbstauskunft — Bedeutung von ,,ausdriicklich bestdtigt®

Frage
Eine Voraussetzung fiir die Gultigkeit einer Selbstauskunft bei Kontoeréffnung im
Rahmen des Standards ist, dass sie vom Kunden unterzeichnet oder anderweitig
ausdriicklich bestétigt wurde (Kommentar zu Abschnitt IV, Tz. 7). Was bedeutet in
diesem Zusammenhang ,anderweitig ausdriicklich bestatigt*?

Antwort

Eine Selbstauskunft gilt als anderweitig ausdriicklich bestétigt, wenn die sie erteilende
Person dem Finanzinstitut gegeniiber eindeutig erklart, dass sie mit den in der
Selbstauskunft gemachten Angaben einverstanden ist. In jedem Fall sollte das
Finanzinstitut die ausdriickliche Bestatigung so erfassen, dass es glaubhaft nachweisen
kann, dass die Selbstauskunft ausdriicklich bestatigt wurde (z. B. Sprachaufzeichnung,
digitaler Fufdabdruck usw.). Das Vorgehen des Finanzinstituts beim Einholen der
Selbstauskunft sollte mit seinen Verfahren zur Kontoerdffnung im Einklang stehen. Das
Finanzinstitut muss diesen Vorgang — zusétzlich zur Selbstauskunft - fiir Priifzwecke
aktenkundig machen.




118 | HANDBUCH ZUR ANWENDUNG DES GEMEINSAMEN MELDESTANDARDS

8. Miindliche Selbstauskunft

Frage

Diirfen die flir eine Selbstauskunft erforderlichen Angaben bei Kontoeréffnung dem
Standard zufolge miindlich eingeholt werden?

Antwort

Eine Selbstauskunft kann auf jede Weise und in jeder Form erfolgen (siehe z. B. Kom-
mentar zu Abschnitt IV, Tz. 9). Folglich kann ein Finanzinstitut die zum Ausfillen
oder anderweitigen Erhalt der Selbstauskunft erforderlichen Angaben auch miindlich
einholen, solange die Selbstauskunft alle erforderlichen Informationen enthalt
(siehe z. B. Kommentar zu Abschnitt IV, Tz. 7) und vom Kunden unterzeichnet oder
ausdricklich bestatigt wird. Das Vorgehen des Finanzinstituts beim Einholen der
Selbstauskunft sollte mit seinen Verfahren zur Kontoeroffnung im Einklang stehen.
Das Finanzinstitut muss diesen Vorgang — zusatzlich zur Selbstauskunft - fiir Priif-
zwecke aktenkundig machen.

9. Selbstauskunft mit Ja/Nein-Antwort

Frage

Darf bei der Selbstauskunft die steuerliche Anséssigkeit mit einer Ja/Nein-Antwort
abgefragt werden?

Antwort

Ja. Anstelle des Ausfiillens eines Feldes kann die Angabe des Staates bzw. der Staaten
der steuerlichen Ansissigkeit eines Kunden in der Selbstauskunft auch anhand
einer Ja/Nein-Antwort erfolgen. Der Standard gibt nicht vor, wie die Angaben zum
steuerlichen Anséassigkeitsstaat zu erheben sind; er schlief3t allerdings aus, dass
die Angaben zur steuerlichen Ansédssigkeit vorab vom Finanzinstitut eingetragen
werden (sieche Kommentar zu Abschnitt IV, Tz. 7 und 8). Beispiel: Zum Ausfiillen einer
Selbstauskunft konnte der Kunde gefragt werden, ob der Staat, in dem das Konto
eroffnet wird, der einzige Staat ist, in dem der Kontoinhaber steuerlich anséssigist,
wobei nur dann weitere Fragen gestellt werden, wenn die Antwort ,Nein“ lautet.

10. Erteilung der Selbstauskunft aufgrund einer Vollmacht

Frage

Darf eine Selbstauskunft dem Standard zufolge aufgrund einer Vollmacht von Dritten
erteilt werden?
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Antwort
Wenn ein Kontoinhaber - z. B. liber eine Vollmacht - dafiir gesorgt hat, dass eine
andere Person rechtlich befugt ist, ihn zu vertreten und in seinem Namen zu handeln,
kann diese andere Person auch eine Selbstauskunft erteilen.

11. Kenntnisstand des Finanzinstituts

Frage

Sollte die Selbstauskunft eine Formulierung enthalten, die den Kontoinhaber verpflich-
tet, das meldende Finanzinstitut auf dem aktuellen Stand zu halten, wenn sich an den
Angaben, die seinen Status betreffen, etwas dndert?

Antwort

Wenngleich der Standard keine entsprechende Pflicht vorsieht, kann ein meldendes
Finanzinstitut in die von seinen Kontoinhabern eingeholten Selbstauskiinfte eine
entsprechende Formulierung aufnehmen (oder nach dem innerstaatlichen Recht
eines bestimmten Staates dazu verpflichtet werden), da dies den Aufwand des mel-
denden Finanzinstituts bei der Plausibilitatsprifung reduzieren kann. Gemafs der
Plausibilitatspriifung darf sich ein meldendes Finanzinstitut nicht auf eine Selbst-
auskunft verlassen, wenn ihm bekanntist oder bekannt sein miisste, dass die Angaben
in der Selbstauskunft unglaubwiirdig oder unzutreffend sind. Siehe Kommentar zu
Abschnitt VII, Tz. 2-3.

Des Weiteren kénnen die Staaten und Gebiete auch tiberlegen, ob sie die Kontoinhaber
uber ihre innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur Umsetzung des gemeinsamen
Meldestandards dazu verpflichten, dem meldenden Finanzinstitut eine Selbstauskunft
zu erteilen sowie Anderungen an den darin enthaltenen Angaben, die sich auf ihren
Status im Rahmen des gemeinsamen Meldestandards auswirken, mitzuteilen.

12. Neukonten von Inhabern bestehender Konten

Frage

Wie weit gefasst ist die Vorgabe, dass der Kontoinhaber bei Eroffnung eines Finanz-
kontos aufier fur Zwecke des gemeinsamen Meldestandards keine neuen, zuséatzlichen
oder gednderten Kundeninformationen vorlegen muss, in Bezug auf die Erlaubnis,
bestimmte Neukonten eines bestehenden Kunden als bestehende Konten zu
behandeln?
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Antwort

Dem Kommentar zufolge darf ein Staat oder Gebiet es zulassen, dass meldende Finanz-
institute ein Neukonto, das vom Kontoinhaber eines bei dem meldenden Finanzinstitut
(oder einem verbundenen Rechtstrager im selben Staat wie das meldende Finanzinstitut)
bereits bestehenden Kontos eréffnet wird, unter bestimmten Bedingungen als beste-
hendes Konto behandeln. Zu diesen Bedingungen gehort u. a., dass der Kontoinhaber bei
der Eroffnung des Finanzkontos auf3er fiir Zwecke des gemeinsamen Meldestandards
keine neuen, zusatzlichen oder gednderten Kundeninformationen vorlegen muss.
Siehe Kommentar zu Abschnitt VIII, Tz. 82. Diese Bedingung ist so auszulegen, dass
sie alle Falle abdeckt, in denen der Kontoinhaber (aufgrund gesetzlicher, aufsichts-
rechtlicher, vertraglicher, operativer oder sonstiger Anforderungen) dem meldenden
Finanzinstitut zur Kontoeroffnung neue, zusatzliche oder gednderte Kundeninfor-
mationen vorlegen muss. Die Logik hinter dieser Bedingung ist, dass diese Falle
die Moglichkeit bieten, im Rahmen der Kontoeréffnung zusammen mit den neuen,
zusatzlichen oder gednderten Kundeninformationen eine Selbstauskunft einzuholen.

13. Anforderungen in Bezug auf die Kundenbetreuer

Frage

Wie konnten die im Standard enthaltenen Anforderungen in Bezug auf den Kenntnis-
stand der Kundenbetreuer in der Praxis umgesetzt werden?

Antwort

Die fiir Kundenbetreuer geltenden Anforderungen an ihren Kenntnisstand (z. B.
Abschnitt Il Unterabschnitt C Nummer 4 und der dazugehorige Kommentar) konnten
durch Anweisungen und Schulungen umgesetzt werden, die das Finanzinstitut
allen seinen Angestellten, die dem Standard zufolge (Kommentar zu Abschnitt III
Unterabschnitt C Nummer 4, Tz. 38-42) als Kundenbetreuer gelten, regelmifiig (z. B.
jahrlich) bereitstellt. Dabei kénnte das Finanzinstitut u. a. von all seinen Kunden-
betreuern eine Erklarung dariiber erfassen, dass sie sich ihrer Pflichten und der Wege
zur Mitteilung ihrer Kenntnis, dass ein von ihnen betreuter Kontoinhaber eine melde-
pflichtige Person ist, bewusst sind. Diese Mitteilungen kénnten dann vom Finanzinsti-
tut in der durch den Standard vorgegebenen Weise zentral verarbeitet werden.

14. Inanspruchnahme von Dienstleistern

Frage

Ist die Inanspruchnahme von Dienstleistern zur Erfiillung der im gemeinsamen
Meldestandard vorgesehenen Sorgfalts- und Meldepflichten eines meldepflichtigen
Finanzinstituts in irgendeiner Form eingeschrankt?
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Antwort

Ein Staat bzw. Gebiet kann zulassen, dass meldende Finanzinstitute zur Erfiillungihrer
Melde- und Sorgfaltspflichten Dienstleister in Anspruch nehmen. Siehe Kommentar
zu Abschnitt II, Tz. 6. Dem Standard zufolge muss sich der Dienstleister nicht im
selben Staat oder Gebiet wie das meldende Finanzinstitut befinden und benétigt
keine Genehmigung des betreffenden Staates bzw. Gebiets, um als Dienstleister
tatig zu werden. Der Kommentar sieht vor, dass das meldende Finanzinstitut die im
innerstaatlichen Recht enthaltenen Anforderungen erfiillen muss und fiir die Erfiillung
seiner Melde- und Sorgfaltspflichten verantwortlich bleibt (d. h. die Tatigkeiten des
Dienstleisters werden dem meldenden Finanzinstitut zugeschrieben). Zur wirksamen
Umsetzung muss der Staat bzw. das Gebiet zu den Aufzeichnungen und Belegen
Zugang haben, auf die sich das meldende Finanzinstitut und der Dienstleister bei
Umsetzung der im gemeinsamen Meldestandard festgelegten Verfahren zur Erfiillung
der Melde- und Sorgfaltspflichten stiitzen. Siehe Kommentar zu Abschnitt IX, Tz. 7-12.

15. Feststellung des Status von Rechtstrdgern im Rahmen des
gemeinsamen Meldestandards

Frage

Nach den Vorschriften welchen Staates bzw. Gebiets sollte der Status eines Rechts-
tragers festgestellt werden?

Antwort
Der Kommentar sieht vor, dass die Feststellung, ob ein Rechtstrager als Finanzinstitut
oder NFE (d. h. nicht als Finanzinstitut) gilt, nach dem Recht des teilnehmenden
Staates oder Gebiets erfolgen sollte, in dem der Rechtstréger anséssig ist. Siehe
Kommentar zu Abschnitt IX, Tz. 2. Ist ein Rechtstrager in einem Staat oder Gebiet
anséassig, der den gemeinsamen Meldestandard nicht umgesetzt hat, erfolgt die
Feststellung seines Status als Finanzinstitut oder NFE mangels anderer Vorschriften
nach dem Recht des Staates bzw. Gebiets, in dem das Konto gefiihrt wird. Bei der
Feststellung des Status eines Rechtstrégers als aktiver oder passiver NFE gelten die
Vorschriften des Staates oder Gebiets, in dem das Konto gefiihrt wird. Ein Staat oder
Gebiet, in dem das Konto gefiihrt wird, kann jedoch (z. B. in seinen innerstaatlichen
Umsetzungsbestimmungen) einem Rechtstrager erlauben, dass dieser seinen Status
als aktiver oder passiver NFE nach dem Recht des Staates oder Gebiets feststellt, in
dem er anséssig ist, sofern der betreffende Staat bzw. das betreffende Gebiet den
gemeinsamen Meldestandard umgesetzt hat.
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ABSCHNITT VIII: BEGRIFFSBESTIMMUNGEN

A. Meldende Finanzinstitute

1. Rechtstrdiger und Cash-Pooling-Dienstleistung

Frage
Welchen Status hat ein Rechtstrager im Rahmen des gemeinsamen Meldestandards,
wenn er durch Biindelung der - sowohl positiven als auch negativen — Kassensalden
regelméafiig das Betriebskapital eines oder mehrerer verbundener Rechtstriger, die
vorwiegend eine andere Geschéftstatigkeit als die eines Finanzinstituts ausiliben,
verwaltet (Cash-Pooling) und diese Cash-Pooling-Dienstleistung ausschliefdlich fir
verbundene Rechtstrager erbringt?

Antwort

Zur Feststellung des Status eines im Cash-Pooling tatigen Rechtstriagers im Rahmen
des gemeinsamen Meldestandards muss gepriift werden, ob es sich bei dem Rechts-
trdger um ein Finanzinstitut beziehungsweise konkret um ein Einlageninstitut oder
Investmentunternehmen oder einen NFE (d. h. kein Finanzinstitut) handelt. Im
Standard ist ,Einlageninstitut” als ein Rechtstrager definiert, der im Rahmen gewohn-
licher Bankgeschéafte oder einer dhnlichen Geschaftstatigkeit Einlagen entgegen-
nimmt. Siehe Abschnitt VIII Unterabschnitt A Nummer 5 sowie Kommentar zu
Abschnitt VIII, Tz. 12-14. Zur Feststellung, ob ein Rechtstrager ein Einlageninstitut
ist, gilt ein Rechtstrager, der ausschliefdlich im Auftrag eines oder mehrerer ver-
bundener Rechtstrager im Cash-Pooling tétig ist, aufgrund dieser Tatigkeit nicht
als ein Rechtstréger, der gewShnliche Bankgeschéfte oder eine dhnliche Geschéifts-
tatigkeit ausiibt. Handelt es sich bei dem Rechtstréger nicht um ein Einlagen-
institut, kann es sich dennoch um ein Finanzinstitut handeln, sofern der Rechts-
trager der in Abschnitt VIII Unterabschnitt A Nummer 6 enthaltenen Definition von
Investmentunternehmen entspricht, wobei dieser Abschnitt ausdriicklich vorsieht,
dass ein Investmentunternehmen nicht einen Rechtstriger umfasst, bei dem es
sich um einen aktiven NFE handelt, weil er eines der Kriterien aus Unterabschnitt
D Nummer 9 Buchstaben d bis g erfiillt.

Ein aktiver NFE im Sinne des Abschnitts VIII Unterabschnitt D Nummer 9 Buchstabe g
umfasst einen NFE, dessen Tatigkeit vorwiegend in der Finanzierung und Absicherung
von Transaktionen mit oder fiir verbundene Rechtstrager besteht, die keine
Finanzinstitute sind, und der keine Finanzierungs- oder Absicherungsleistungen
fiir nicht verbundene Rechtstrager erbringt, vorausgesetzt, dass der Konzern dieser
verbundenen Rechtstréger vorwiegend eine andere Geschéftstatigkeit als die eines
Finanzinstituts ausubt. Siehe Abschnitt VIII Unterabschnitt D Nummer 9 Buchstabe g.
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Da Cash-Pooling in der Regel durchgefiihrt wird, um die Auslandsschulden zu
reduzieren und die verfliigbare Liquiditat fiir die verbundenen Rechtstrager zu
erhohen, gilt es als Finanzierungstransaktion im Sinne der Definition eines aktiven
NFE. Daher hat ein Rechtstriger, dessen Tatigkeit im Cash-Pooling fiir einen oder
mehrere verbundene Rechtstriger besteht, die keine Finanzinstitute sind, und der
diese Cash-Pooling-Leistungen nicht fiir Rechtstréger erbringt, die keine verbundenen
Rechtstrager sind, vorausgesetzt, dass der Konzern dieser verbundenen Rechtstriger
vorwiegend eine andere Geschéaftstatigkeit als die eines Finanzinstituts ausiibt, im
Rahmen des gemeinsamen Meldestandards den Status eines aktiven NFE.

2. Holdinggesellschaften und Finanzzentralen von Finanzkonzernen

Frage

Unter welchen Umsténden — wenn tiberhaupt - hat eine Holdinggesellschaft oder die
Finanzzentrale eines Finanzkonzerns im Rahmen des gemeinsamen Meldestandards
den Status eines Finanzinstituts?

Antwort

Eine Holdinggesellschaft oder Finanzzentrale eines Finanzkonzerns hat den Status
eines Finanzinstituts, wenn sie der in Abschnitt VIII Unterabschnitt A enthaltenen
Definition entspricht. Ob eine Holdinggesellschaft oder Finanzzentrale eines
Finanzkonzerns den Status eines Finanzinstituts hat, hangt daher von den jeweiligen
Umstanden ab und insbesondere davon, ob sie die (in Abschnitt VIII Unterabschnitt A)
genannten Tatigkeiten eines Finanzinstituts ausibt, selbst wenn diese Téatigkeiten
ausschliefdlich fiir verbundene Rechtstriger oder ihre Anteilseigner ausgetiibt werden.
Beispiel: Ein Rechtstrager, der fiir einen mit ihm verbundenen Finanzkonzern
Sicherungsgeschafte zur Beseitigung von Wahrungsrisiken des Konzerns tatigt,
entspricht der Definition eines Finanzinstituts, sofern die sonstigen Voraussetzungen
der Definition von Investmentunternehmen erfillt sind. Eine Holdinggesellschaft
entspricht ebenfalls der Begriffsbestimmung eines Finanzinstituts, insbesondere
eines Investmentunternehmens, wenn sie als Anlagefonds, Beteiligungskapitalfonds,
Wagniskapitalfonds oder hnliches Anlageinstrument tdtig ist bzw. sich entsprechend
bezeichnet, bei dem die Anleger (entweder tiber Fremd- oder Eigenkapital) tiber die
Holdinggesellschaft an Investmentmodellen beteiligt sind. Siehe Kommentar zu
Abschnitt VIII, Tz. 20.
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3. Investmentunternehmen

Frage
Unter welchen Umstinden wird ein Rechtstrdger von einem anderen Rechtstréger
verwaltet, bei dem es sich um ein Einlageninstitut, ein Verwahrinstitut, eine
spezifizierte Versicherungsgesellschaft oder ein Investmentunternehmen im Sinne
des Abschnitts VIII Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe a handelt?

Antwort

Zur Feststellung, ob ein Rechtstriger ein Investmentunternehmen im Sinne des
Abschnitts VIII Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe b ist, sieht der Kommentar
vor, dass ein Rechtstriger von einem anderen Rechtstriger verwaltet wird, wenn der
verwaltende Rechtstrager fiir den verwalteten Rechtstriager entweder unmittelbar
oder Uiber einen Dienstleister eine der in Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe a
aufgefiihrten Tatigkeiten austibt. Diese Tatigkeiten umfassen den Handel mit Geld-
marktinstrumenten, Devisen, Wechselkurs-, Zins- und Indexinstrumenten, iber-
tragbaren Wertpapieren oder Warentermingeschiften, die individuelle und kollektive
Vermogensverwaltung oder sonstige Arten der Anlage oder Verwaltung von Finanz-
vermogen oder Kapital im Auftrag Dritter. AufSerdem muss der verwaltende Rechts-
trager Uiber eine unbeschrankte Vollmacht fiir die Verwaltung des Gesamt- oder
Teilvermogens des verwalteten Rechtstragers verfligen. Siehe Kommentar zu Abschnitt
VIII, Tz. 17.

Beispiel: Eine private Treuhandgesellschaft, die als eingetragener Sitz oder
eingetragener Vertreter eines Trusts tatig ist oder mit dem Finanzvermogen bzw.
Kapital des Trusts unverbundene Verwaltungsdienstleistungen erbringt, libt nicht die
in Abschnitt VIII Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe a aufgefiihrten Tatigkeiten
fir den Trust aus, sodass der Trust nicht im Sinne des Abschnitts VIII Unterabschnitt
A Nummer 6 Buchstabe b von der privaten Treuhandgesellschaft ,verwaltet” wird.

Ebenso gilt ein Rechtstrager, der sein Gesamt- oder Teilvermogen in einen offenen
Investmentfonds, borsennotierten Fonds oder ein dhnliches Anlageinstrument anlegt,
nicht als von dem offenen Investmentfonds, borsennotierten Fonds oder dem dhn-
lichen Anlageinstrument ,verwaltet®.

In beiden Beispielen bedarf es einer weiteren Feststellung, ob der Rechtstréager von
einem anderen Rechtstrager verwaltet wird, um zu ermitteln, ob der erst genannte
Rechtstrager unter die in Abschnitt VIII Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe b
enthaltene Definition eines Investmentunternehmens fallt.




HANDBUCH ZUR ANWENDUNG DES GEMEINSAMEN MELDESTANDARDS | 125

4. Mittelbare Anlagen in Immobilien

Frage

Hat ein Rechtstrager, dessen Bruttoeinkiinfte iiberwiegend aus einer oder mehreren
mittelbaren Immobilienbeteiligungen stammen, den Status eines Investment-
unternehmens?

Antwort

Ein Rechtstriger, dessen Bruttoeinkiinfte iiberwiegend aus der Anlage oder Wieder-
anlage in Immobilien bzw. dem Handel damit stammen, gilt (unabhéingig davon, ob
er professionell verwaltet wird) nicht als Investmentunternehmen, da Immobilien
nicht als Finanzvermdgen gelten. Siehe Kommentar zu Abschnitt VIII, Tz. 17. Ist ein
Rechtstrédger stattdessen an einem anderen Rechtstréger beteiligt, der unmittel-
bar Immobilien halt, gilt die Beteiligung des erstgenannten Rechtstragers als
Finanzvermogen und die aus dieser Beteiligung stammenden Bruttoeinkiinfte sind
bei der Feststellung, ob der Rechtstrager unter die in Abschnitt VIII Unterabschnitt A
Nummer 6 Buchstabe a Ziffer iii bzw. Unterabschnitt A Nummer 6 Buchstabe b
enthaltene Definition eines Investmentunternehmens fallt, zu berticksichtigen. Zur
Definition von Finanzvermogen siehe Abschnitt VIII Unterabschnitt A Nummer 7.

B. Nicht meldende Finanzinstitute

1. Der Status von Zentralbanken / internationalen Organisationen /
staatlichen Rechtstrigern

Frage

Ist es nicht inkonsequent, dass eine Zentralbank, internationale Organisation oder
ein staatlicher Rechtstriager sowohl als nicht meldendes Finanzinstitut als auch als
aktiver NFE klassifiziert werden kann?

Antwort

Die Anwendung des Standards auf Zentralbanken, internationale Organisationen
oder staatliche Rechtstrager hangt von den jeweiligen Umstédnden ab.

In der Definition eines NFE sind Finanzinstitute ausdriicklich ausgenommen
(Abschnitt VIII Unterabschnitt D Nummer 7). Daher ist zunédchst zu priifen, ob die
Zentralbank, internationale Organisation oder der staatliche Rechtstréger als Finanz-
institut gilt. Hierbei handelt es sich um eine funktionsbezogene Priifung, die von den
jeweiligen Umstdnden abhéngt. Wird festgestellt, dass es sich bei einer Zentralbank,
internationalen Organisation oder einem staatlichen Rechtstrager um ein Finanz-
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institut handelt, konnen diese als nicht meldendes Finanzinstitut klassifiziert werden,
sofern sie die entsprechenden Voraussetzungen aus dem Standard (Abschnitt VIII
Unterabschnitt B Nummern 1, 2, 3 und 4 sowie der dazugehdrige Kommentar) erfiillen.

Erfiillt die Zentralbank, internationale Organisation oder der staatliche Rechts-
trager nicht die Voraussetzungen, um als ein Finanzinstitut klassifiziert zu werden,
gelten sie als NFE und werden daher als aktiver NFE klassifiziert (Abschnitt VIII
Unterabschnitt D Nummer 9 und der dazugehorige Kommentar).

2. Nicht meldende Finanzinstitute mit geringem Risiko

Frage
In welchem Verhiltnis stehen die staaten- und gebietsspezifischen Kategorien nicht
meldender Finanzinstitute mit geringem Risiko zum Inhalt der Anlage II der mit
den Vereinigten Staaten geschlossenen zwischenstaatlichen FATCA-Abkommen?

Antwort

Dieim Standard aufgefiihrten Kategorien nicht meldender Finanzinstitute (Abschnitt VIII
Unterabschnitt B und der dazugehorige Kommentar) beinhalten einige der Kategorien
von Instituten, die auch in Anlage II des FATCA-Musterabkommens aufgefiihrt sind. Bei
der Ausarbeitung des Standards wurde allerdings beschlossen, dass einige der in Anlage
Il des FATCA-Musterabkommens aufgefiihrten Kategorien im Rahmen des Standards
nicht zweckdienlich oder wiinschenswert waren, weshalb sie nicht aufgenommen
wurden. Dies gilt insbesondere fiir folgende Kategorien: Altersvorsorgefonds mit
Anspruch auf Vergiinstigungen nach einem Doppelbesteuerungsabkommen (Treaty
Qualified Retirement Funds), Finanzinstitute mit lokalem Kundenstamm, ortliche Bank-
institute, Finanzinstitute, die ausschlieRlich Konten von geringem Wert fithren, fiir
FATCA-Zwecke von einem anderen Rechtstrager verwaltete Investmentunternehmen
(Sponsored Investment Entities) und beherrschte ausldndische Unternehmen (Controlled
Foreign Corporations) sowie fiir FATCA-Zwecke von einem anderen Rechtstrager verwaltete
Anlageinstrumente mit einer begrenzten Anzahl von Anteilseignern (Sponsored Closely
Held Investment Vehicles).

Es wurde allerdings auch anerkannt, dass es staaten- und gebietsspezifische Finanz-
institute geben kann, die zwar ein dhnlich geringes Risiko aufweisen wie die im Standard
enthaltenen Kategorien, aber dennoch nicht den im Standard vorgesehenen Kate-
gorien zugeordnet werden kénnen. Daher wurde eine Art,, Auffangkategorie” geschaffen,
damit die teilnehmenden Staaten und Gebiete ihre spezifischen Finanzinstitute mit
geringem Risiko ausdriicklich als nicht meldende Finanzinstitute identifizieren
kénnen, sofern sie die im Standard enthaltenen Voraussetzungen (Abschnitt VIII Unter-
abschnitt B Nummer 1 Buchstabe ¢ und der dazugehérige Kommentar) erfiillen.
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3. Einlagenkonten bei einer Zentralbank

Frage

Eine Zentralbank gilt als nicht meldendes Finanzinstitut, auf3er bei Zahlungen, die
aus einer Verpflichtung in Zusammenhang mit gewerblichen Finanzaktivitdten
stammen, die denen einer spezifizierten Versicherungsgesellschaft, eines Verwahr-
oder eines Einlageninstituts entsprechen. Siehe Abschnitt VIII Unterabschnitt B
Nummer 1 Buchstabe a.

Gilt ein Einlagenkonto, das eine Zentralbank fir einen Arbeitnehmer fiihrt, als Ver-
pflichtung in Zusammenhang mit einer gewerblichen Finanzaktivitat, aufgrund
derer die Zentralbank fiir dieses Konto die Sorgfalts- und Meldepflichten als mel-
dendes Finanzinstitut erfiillen muss?

Antwort

Nein. Einlagenkonten, die eine Zentralbank fiir derzeitige oder ehemalige Arbeitnehmer
(und deren Ehepartner und Kinder) fiihrt, gelten nicht als in Zusammenhang mit einer
gewerblichen Finanzaktivitdt gefiihrt, sodass die Zentralbank fiir diese Finanzkonten
als nicht meldendes Finanzinstitut gilt.

C. Finanzkonto

1. Fremdkapitalbeteiligung

Frage

Dem Standard zufolge sind die Finanzkonten eines Investmentunternehmens dessen
Eigen- und Fremdkapitalbeteiligungen (Abschnitt VIII Unterabschnitt C Nummer 1
Buchstabe a und der dazugehorige Kommentar). Wie ist eine Fremdkapitalbeteiligung
definiert?

Antwort
Der Standard enthélt keine Definition von Fremdkapitalbeteiligung.

Dem Standard zufolge hat jeder Begriff, der nicht ausdriicklich definiert ist, die
Bedeutung, die ihm nach dem innerstaatlichen Recht des anwendenden Staates
oder Gebiets zukommt (§ 1 Absatz 2 des Musters fiir eine Vereinbarung zwischen
den zustandigen Behorden). Die Definition von Fremdkapitalbeteiligung richtet sich
daher nach dem innerstaatlichen Recht des anwendenden Staates bzw. Gebiets.
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2. Ausgenommenes Konto

Frage
Dem Standard zufolge gilt ein Lebensversicherungsvertrag mit einer Versicherungszeit,
die vor Vollendung des 90. Lebensjahres der versicherten natiirlichen Person endet,
als ausgenommenes Konto, sofern die in Abschnitt VIII Unterabschnitt C Nummer 17
Buchstabe c genannten Zusatzvoraussetzungen erfiillt sind. Sind damit auch
Risikolebensversicherungsvertriage ausgenommen?

Antwort

Ja. Dem Standard zufolge gelten auch bestimmte Risikolebensversicherungsvertrige,
die die in Abschnitt VIII Unterabschnitt C Nummer 17 Buchstabe c genannten
Voraussetzungen erfiillen, als ausgenommene Konten. Siehe Kommentar zu
Abschnitt VIII, Tz. 86 und 91, in denen der Begriff ,Risikolebensversicherungsvertrige”
verwendet wird.

3. Ausgenommenes Konto — Umsatzlose Konten

Frage

Als ein Beispiel fiir ein ausgenommenes Konto mit geringem Risiko wird im Standard
ein umsatzloses Konto mit einem Jahressaldo von héchstens 1.000 US-Dollar genannt.
Siehe Kommentar zu Abschnitt VIII, Tz. 103, Beispiel 6.

Inwieweit konnen Staaten und Gebiete, die sich dafiir entscheiden, umsatzlose Konten
als ausgenommene Konten mit geringem Risiko zu behandeln, angesichts des als
Beispiel genannten Schwellenwerts von 1.000 US-Dollar einen hoheren Schwellenwert
festlegen?

Antwort

Wenngleich der Betrag von 1.000 US-Dollar nur ein Anhaltspunktist, sollten Staaten,
die sich dafiir entscheiden, umsatzlose Konten als ausgenommene Konten mit
geringem Risiko zu behandeln, keinen wesentlich hoheren Schwellenwert festlegen.

D. Meldepflichtiges Konto

1. Meldung bestimmter beherrschender Personen

Frage

Missen beherrschende Personen eines Rechtstréagers, die im selben Staat oder Gebiet
wie das meldende Finanzinstitut ansassig sind, gemeldet werden?
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Antwort

Dem Standard zufolge miissen lediglich Personen meldepflichtiger Staaten gemeldet
werden. Personen meldepflichtiger Staaten sind Personen, die in den Staaten und
Gebieten anséssig sind, die in den innerstaatlichen Umsetzungsvorschriften des
teilnehmenden Staates bzw. Gebiets aufgelistet sind, in dem sich das meldende
Finanzinstitut befindet (Abschnitt VIII Unterabschnitt D Nummer 3). Diese Liste
muss mindestens die Staaten und Gebiete umfassen, mit denen der teilnehmende
Staat eine Vereinbarung zum automatischen Informationsaustausch im Rahmen des
Standards geschlossen hat. Personen, die lediglich im teilnehmenden Staat selbst
ansassig sind, gehoren folglich nicht dazu. Im Standard wird allerdings ein Ansatz
erortert, dem zufolge ein teilnehmender Staat auch die im eigenen Staat ansédssigen
Personen, bei denen es sich um beherrschende Personen handelt, melden kann, wobei
dies keine Vorgabe des Standards ist (Anlage 5 des Standards, Tz. 5).

2. Passive Rechtstrdger, die keine Finanzinstitute sind (Passive NFEs)

Frage

Ein Rechtstréger gilt als aktiver NFE, wenn weniger als 50 % seiner Einkiinfte passive
Einkiinfte sind und weniger als 50 % seiner Vermdgenswerte passive Einkilinfte erzielen
bzw. erzielen sollen. Wie ist zu verfahren, wenn die Vermogenswerte passive Eink{infte
erzielen konnten, in Wirklichkeit jedoch im betreffenden Zeitraum keine Einkilinfte
erzielen?

Antwort

Das Kriterium, dass die Vermogenswerte passive Einkiinfte erzielen sollen (Abschnitt VIII
Unterabschnitt D Nummer 9 Buchstabe a und der dazugehorige Kommentar), setzt
nicht voraus, dass im betreffenden Zeitpunkt auch tatséchlich passive Einkiinfte erzielt
werden. Stattdessen miissen die Vermogenswerte dergestalt sein, dass sie passive
Einkiinfte erzielen oder erzielen konnten. Beispiel: Barmittel sollten als Vermogenswerte
betrachtet werden, die passive Einkiinfte (Zinsen) erzielen bzw. erzielen sollen, selbst
wenn sie in Wirklichkeit keine entsprechenden Einkiinfte erzielen.
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3. Passive Einkiinfte

Frage
Der gemeinsame Meldestandard enthélt keine Definition von passiven Einkiinften. Im
Kommentar sind jedoch die Einkunftsarten aufgefiihrt, die grundsatzlich als passive
Einkinfte gelten sollten. Des Weiteren sieht der Kommentar vor, dass bei der Feststellung
passiver Einkiinfte ,,auf die Vorschriften des jeweiligen Staates oder Gebiets abzustellen
ist“. Siehe Kommentar zu Abschnitt VIII, Tz. 126. Was bedeutet der Verweis auf die
Vorschriften des jeweiligen Staates oder Gebiets bei der Feststellung passiver Eink{infte?

Antwort

Um die wirksame Umsetzung des Standards zu erleichtern, sollte die jeweilige
Definition eines Staates oder Gebiets von passiven Einkiinften im Wesentlichen der
im Kommentar enthaltenen Aufstellung entsprechen. Jeder Staat bzw. jedes Gebiet
kann in seinen konkreten Vorschriften die im Kommentar aufgefiihrten passiven
Einkiinfte (z. B. zins&hnliche Ertrage) im Einklang mit seinem innerstaatlichen
Recht definieren.

SONSTIGES

1. Datenschutzvorkehrungen - 1ISO-27000

Frage

Im Zusammenhang mit dem Datenschutz verweist der Standard auf die Normen-
reihe ISO-27000. Wird die Anwendung dieser Normenreihe im Standard vorgeschrieben
und, wenn ja, bedarf es einer Zertifizierung?

Antwort

Bei der Normenreihe 1SO-27000 handelt es sich nicht so sehr um eine Vorschrift,
sondern vielmehr um einen Ansatz zum Risikomanagement in Form von Empfeh-
lungen zu bewahrten Praktiken im Umgang mit IT-Sicherheit, -Risiken und -Kontrollen.
Der konkret gewdhlte Ansatz wird vom Gesamtzusammenhang des IT-Sicher-
heitsmanagements der jeweiligen Steuerverwaltung abhingen. AufZerdem gibt es
andere Ansatze mit gleichwertigem Schutzniveau. Daher sollten die Staaten und
Gebiete entweder die Normenreihe ISO-27000 bzw. einen gleichwertigen Standard
anwenden oder aber plausibel begriinden, weshalb sie davon im Rahmen ihrer
jeweiligen Steuerverwaltung aus vertretbaren Griinden abweichen. (Verweise auf
die Normenreihe 1SO-27000 finden sich im Kommentar zu § 3 und § 5 des Musters
fiir eine Vereinbarung zwischen den zustdndigen Behorden, Tz. 13 bzw. Tz. 12.)
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